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’AM pridem ab Ir eruto* bene obfervatum 
eft, quod Jefum vivum atque prsefen- 
tem omnes tam amici, qu&m inimici, ip- 
fique Dagmones, Chriftum atque Dei 
Filium confefli fuerint, qubdqueteftimonium 
non modo caelitus acceperit a Patre, a Spiritu, 
& ab Angelis, fed & in terra ab hominibus , 
& ab apoflaticis Spiritibus, ab erroneis, & ab 
inimico. T 5 to y> djfJLti%ctn ? ©e« aotpiai , otclv 
tvs rns aAj)9aa5 aurvf raroiit 

fyiSztf rns aLhrfyeixi. Eft enim hoc omnipotentis 
fapientia Dei opus, ut inimici veritatis jiant ipji 
refles veritatis , prout Joannes Chryfqflomus ait 
Homil. 57. in Genelin, hanc ibidem rationem 
infinuans, quod adverfariorum teftimonia 


* Lib. 4. cap. 14* 
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Ad LECTO RE M. 

'srohu to cl^iGTriq^ov habeant. Sed neque line 
(insulari Divini' Numinis providentia fadum 
videtur, ut Servatori noftro jam defundo at- 
que abfenti luculentum teftimonium perhi- 
buerit praecipuus gentis Judaica;, ipfi adveffae. 
Scriptor, ac unicus, quo fu perflate fruimur, 
Hiftoricus, Flavius Jofeplow*. Equidem haud 
mirandum, eum in Archaeologia, qua res in 
populo Ifraelitico -geftas narrat, aliquam Jefu 
Nazareni mentionem fecifle, imo mirum fo- 
ret, ni feciilet 5 fi quidem munere fuo male 
defundus fuifiet, fi perfonam dictis fadifque 
tam celebrem, ac res tanti momenti prorfus fi- 
lentio prateriiffet : adeo ut vel exinde tefti- 
monii iftius in dubium vocati yvwio™ proba 1 
ri queat. Quod vero Jefum & eximiae lapien- 
tia, di infignium miraculorum ab ipfo patra- 
torum laude ornaverit, eumque ultra coramu- • 
nem hominum fortem evexerit, nec non ejus • 
e morte ad vitam reditum, a difcipulis, qui- 
bus vivus apparuit, affertum. memoraverit, id 
fane non abfque divino nutu- vel inftindu fa- 
dum puto. Decreverat nimirum Deus Pater 
iltum Filio fuo conciliare honorem, quem 
hic Ecclefiae fuae pollicitus eft, Apocalypf. 3. 9. 
F.cce dabo da Synagoga Satana , qui dicunt je 
Judaos effe, & non ftnt, fed mentiuntur $ ecce 
faciam illos ut veniant & adorent ante pedes 


tUOSy 




* Lib. 1 8. cap. 4. 


Ad LECTOREM. 

tuos , & f cient quia egodilexi te. Hiric pau* 
lo poft afcenftonem Chrifti in coelos non fo- 
liim plebis Judaicae aliquot millia, fed < 3 c Sa- 
cerdotum plurimi fidem in Jefum fufceperunt. 
Ad. 6 . 7. donec tempore aliquantum proce- 
dente, 'numerus credentium in multas myria- 
das excrevit. Ad. 21.20. licet lidem antiquae, 
ac a' novo Legiflatore antiquatae Legis adhuc- 
dum tenaces efTent, indeque Gentilibqs ad 
Chriftum converfis, Mofaica autem ftatuta 
negligentibus, fefe haud jungerent, vel alias ' 
ob caufas integram atque publicam cum Ec- 
clefia communionem detredarent. Atqui his 
accenfendum puto Jofephiim, dejefu Naza- 
reno fcilicet, nec non Joatine Baptifta hujus 
praecurfore, ac Jacobo Apoftolo fedatore bene 
Tendentem 3 faltem non aufum, illius nomen, 
cujus tot egregia ac divina fapienti* plena 
dida, totque miracula, divinae virtutis figna, 
memori* prodita e fient, a plurimis fide re- 
cepta, d nullo autem falfitatis convida, cum 
reliqua occ*caforumJud*orum turba rejicere 3 
praefertim cum videret, credentes in eum, ip- 
fo defundo, fuperftites ac in fide conflantes 
manfifle, quin majori indies numero audos, 
fremente licet praepotenti Judaeorum ac Eth- 
nicorum ad verfariorum -turba, per tot anno- 
rum fericm durafie. Hinc enim divinum id 
opus efle colligebat, Gamaiielis, celeberrimi Le- 
gis Dodoris ratiocinium, Ad. 5. 39. bene fe- 

A 4 cutus. 
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Ad LECTOREM. . 

cuius. Quod autem ad Chriftianae Ecclefis fa^ 
era, aut prorfus non, aut non palam, accelTe- 
rit, id nimio Mofaiae Legis atque Pharifaicae 
Seifte ftudio, vel Politicis, quas vocant, ra- 
tionibus adferibendum videtur. Extorfit ta- 
men ei vis veritatis amplum hoc chariffimi 
Servatoris nofiri elogium $ quod qui adeo peE- . 
tinaciter rejiciunt, nec nili a Chriftiano pu- 
blice profelTo proficifci potuilFe contendunt, nas 
ifli, ftiultixm vereor, ratiociniis fuis indufti 
inficias quoque irent, ab adverfis Spiritibus • 
Chrifto aidum : Quid nobis & tibi t Jefu fili 
Dei ? Matth. 9. 29. aut a Centurione & iis, 
qui cum eo erant, exclamatum : Vere filius 
Dei erat i fle! Matth. 27.54. aut titulum cru- 
ci Domini a Pilato inferiptum : Jefm Naza- 
renus Rex Juduontmy. Joan. 1 9. 1 9. ifta, in- 
quam, mira fane, pari ratione negarent, aut in, 
dubium vocarent Viri eruditi, nifi fides facro- 
rum Evangeliorum audoritati debite habita 
iftud vetarer.. Unde eos probe perpendere ve- 
lim,. divina providentia res humanas faepenu- 
mero ita gubernari, ut qui caeteroqui funt pru- 
dentiflimi, rebufque fuis optime confulentes v 
tamen quaedam dido feriptove proferant,, aut 
fado exequantur,inftitutis fuis parum congrua,, 
imo prorfus adverfa, ubi ad Dei gloriam ho- 
minumque commodum conducere videantur 
quamvis controverfa Judaici Scriptoris peri- 
copa nihil contineat, quod non a tali, qua- 
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Ad LECTOREM. . 

lemfui fle Flavium antea dixi, proferri potuerit- 
Nec volo, necpoffum quicquam amplius aut 
melius pro hoc Jofephi de Chrifto dicere Tefti- 
monio, qu&m quidem didum eft ab erudiriih- 
mo Audore Tradatus jam in lucem prodeun- 
tis : quem cum primum legiiTem manufcrip- 
tum , totus totus quidem, maxime vero pars 
pofterior mirifice mihi placuit, utpotequa 
modo didam periocham verbis phrafibufque 
Matbatiad* aut propriis, aut valde familiari- 
bus, ejufque more compofitis conftare luculen- 
ter probatum, ac hoc ipfo egregium Jefu 
Chrifti elogium ita confirmatum eft, ut jam de 
eo vix dubitandum, faltem id non tanquam 
manifefte fpurium fit rejiciendum 5 prtmt a 
dodis quibufdam, in Gallia praefertim, viris 
fadum videmus. Unde oportune accidit, ex 
eadem natione prodi ilfe quempiam, qui hunc 
Judaici fcriptoris foetum fortius propugnaverit, 
quam quidem ab aliis oppugnatus eft, ejufque 
genuinum parentem ex nativa fimilkudine, 
adeoque firmiori, quam hadenus allatum fuir, 
argumento probaverit. Quis enim fibi perfua- 
dere queat, duobus proximis a Jofeploo fecu- 
lis, quo valde rara erat inter Chriftianos ars 
Critica, qiiemquam illius libros adeo ftudiose» 
atque accurate perlegifie, ut eandem fcribendit 
formam ad vivum exprimere, & fuppofititium 
foetum Flaviana vefte induere potuerit > imo 
quemnam prifcorum Chriftianorum diverfani 

ali- 
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. Ad LECTOREM. 

aliquantum pofteriorum Archafologke Judaica? 
librorum phrafin a Itylo, quo priores exarati 
funt, ita folerter diftinxilTe putes, ut hoc evi- 
tato, illi fe totum accommodant?? Incredibile 
fane, verbi gratia, ab impoftore obfervatam 
fub medium operis faepius occurrentem formu- 
lam, xoTf’ omTvov vel 'tZtov tov tcxi^pv, propius 
autem ad finem iterum iterumque ufurpatam 
aliam, -f) tvt ov tov %&rvov * quo repudiata prio- 
ri adhiberet pofteriorem, haricque de Chrifto 
'n%<5to7r«r iifdem inchoaret verbis : ylvelacj V 
tvtop tov xgfivov' & fic in casteris, quae Auftor 
nofter pro eo, quopollet, ingenio animadver- 
tit. Cui major idcirco debetur laus, quod pri- 
mus irfternum hoc, ab ipfiusjofephi ftylo pe- 
titum argumentum in fe fufceperit, ac major 
ei gratia habenda, quod non fine magno labore 
idem pleniflimeexecutusfit, ficque rem omni- 
bus Chriftum amantibus gratam fecerit. Licet 
enim ipfe tefltmomrm ab hominibus ncn accipiat, 
Joan. 5. 34. neque illud dignitatem ejus augere 
queat ^ nobis tamen tale non poteft non eile 
acceptum, ac robur fidei noffne addere. Illa' 
eft enim vera & fine cor.tr adiSicne probatio, 
qua etiam ab ailverfariis ipfis fingula. (lege fi- 
gi lia) tefiificationis profert, ut lr enans locoan- 
tedido ait : cujus verbis ut. praefationis hujus 
initium, ita & finem facere placet. 

Ledori 
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Le&ori Salutem. . 

. • . I. 

S I quifquam efi alius in quem Defenfto Tefii- 
, munii Flaviani competat , is certe ego fume 
qui olim nimis inconfulto abreptus , ac 
partes accufatorum fecutus y iniquijfime de boc 
Teflimonio fenferim } quos necdum perfpexijfem 
id magis conjeBurarum acumine ac folertid , 
quam rationum» pondere damna jf e. At verb 
cum fedula fcriptorum Flavii Jofephi leBio , hu- 
jufque fortunarum confuleratio mihi planiffimb 
demonflraverit , non modo potuiffe Flavium de 
Jefu noflro Servatore bene fentire , fed & iflud 
ipfiqn fcripfijfe , quod nunc pra manibus habemus 
Teflimonium , id quod prius damnabam ipje, nunc 
pro virili defendere Jiat ui, quod verijjimum ejfje 
reperiiffem. 

Hinc itaque jam video , atque mirari definy, 
cur fere folenne fit iis , quibus aliquid quacun- 
que de caufa di fplicr terit , quamque plerumque 
vix audeant fateri , alias phtrimafque pratexere . 
caufas , tametfi non multum illis alias ipfi fidem 
haberent 5 fed t\fnc acrius urgere i quod fuis 
confiliis quodammodo favere videantur. Has 

qui 
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Ad LECTOREM. 

qui rem aliter fpeBant, varias & inutiles potius 
effe deprehendunt , atque Cenforum regulas non 
effe omni ex parte veras , fed pro lubitu ac ne* 
cejjitate tantum fufceptas & mutabiles confiten- 
tur. Facete igitur , neque tamen minus vere , 
Vir quidam doBus, -cui cum altero etiam fatis 
doBo non leves intercefferant altercationes : Ego 
dum, inquit , iras fuerant inter nos, nihil quod 
ille fcriberet, redum putabam $ nunc autem 
ex quo redadi fumus in gratiam, mutata funt 
etiam confilia : nihil in ejus fcriptis culpan- 
dum video: ipfumque agnofco Scriptorem effe 
venuftum & politum. Idem quoque profeBo 
Teflimonio accidit Flaviano. Qui id amant , 
aut faltem non oderunt , nihil in eo vident vitio - 
fum : qui verb fecus , omnia reprehendunt : & 
illa ipfa qua maximis ejfent laudibus efferenda , 
damnant. 

Fiam quale efl illud argumentum Tavaquilli 
Fabri decantatiffmum a (lylo Te/limonii peti- 
tum.- quod cum ipfe tam evidens effe crediderit , 
ut nulla probatione egeret , ego tamen falfiff - 
mum effe repperi , & inde pro Teflimonio fir - 
miffmum comparavi. Et tamen huic adeo com- 
pientum placebat , aliifque qui id non diligen- 
tius quam ipfe Faber confideraverant , ut hoc folo 
totum TefUmomum penitus poffe confici crede- 
rent. Certe huic argumento male confultum ejl 
a Fabro , cum ne minimam quidem ejus proba- 
tionem addiderit ipfe, neque alii pbfl attulerint $ 

cui 


Ad LECTOREM. 

cui probando omnes ingenii vires conferre debui f- 
fent. Non fic egerunt qui olim & nunc de fiy- 
lo cujufqvam Scriptoris judicare voluerunt. So- 
lent ii /altem aliquam fu a opinionis rationem 
producere. Sic nempe Antonius Riccobonus 
M. T. Ciceronis Confolationem oppugnavit ^ fic 
defendit Car.Sigonius: & alit quoque alia. So- 
lius ejl Tan. Fabri ac ejus fcquacium, tam znfo- 
lenter fe efferre , & pro imperio nobifcum agere , 
ac poflulare, ut quod ipjis ufque placet , nos in - 
diBd causa , neque dum fatis probata , ideoque 
fine ratione reBum putemus. 

Quamobrem licet argumentum meum a ftylo 
petitum fatis fit validum , prafertim eo quo illud 
produxi modo , ad confirmandam prafiantijjimi 
hujus Teflimonii veritatem contra omnes omnium 
cavillationes , aliafque magis fubtilitate quam 
pondere atque auBoritate pollentes conjecturas , 
qua nihili funt pra ipjis jofephi verbis $ cum 
ifia fint totidem monumenta ab ipfo auBore in-- 
dita , prout d quovis verum ejffe reperietur , qui 
eo animo ut probet , atque ed diligenti d, quam 
ego adhibm , omnia Jofephi firipta perfcrutabi - 
tur : quoniam tamen ifle veternus adeo noflri 
feculi hominibus infedit , & multi quamvis fere 
ignari fcriptorum , flyli gener tfque dicendi Jo- 
fepho proprii , tam audaBer de Te/limonio judi- 
cant, & fimulata auBoritate prommciant , ideo 
rationes eorum, feu potius nudas conjeBuras , 
debilefque captiunculas, quibus hi adducuntur 

. ' ut 
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Ad LECTOREM. 

ftt Jofephi negent effe hoc Tefimonium , confu- 
tare f latui , omnes pedetentim fecutus. 

Hi (lori amitaque Te (limonii ejnfque fortuna 
prunum confcrtpji eo modo , ut fimul.etiam omnia 
qua in illam congruenter referri poterant obje- 
8 a dimoverim. Multi enim non folum quid ego 
fuper hac re dicere pofjim, [cire cupient 5 fed & 
quid olim alti de hoc Teflimonio fenferint. Quod 
cum pro virili , & ad faflidium ufque fortajfe 
aliorum fecerim , (latim quoque inde reperiffe 
puto , qui fatium fo, ut cum omnes fcriptores 
conflaret , tum gr acos tum. etiam Ecclefa latina 
Patres , in ea fuiffe fententid ,■ certum effe hoc 
Tlavii Jofephi Tefimonium , exorirentur tamen 
quidam nuperi homines , qui accuratius iflhac 
quam veteres illi , quanquam antiquifjimi , fr/js- 
8 are pertenderent. Nam cum hac dubia pri- 
mum fmt mota , ubi Chrijliani recentioris avi ani- 
mos ad legendum Judaorum recentiorum libros 
• appulerunt , Flavio Jofepho, ejufque de 

Chri/lo fententia judicarent ex iflornm placitis 5 
hinc efl, ut qnodifti Judai improbant, illis quo- 
que Jofephus minies probdffe videatur. Sed 
quatit longe Judai recentiores d Jofephi mente 
plurimis in rebus recedant , & d multis e(l glids 
qflenfum, & d me quoque non leviter ejl penft- 
tatum. Quapropter non quid Judai fentiant 
hodierni, fid quid Jofephus in ed qud fuit con- 
ditione collocatus , / entire debuit de Jefit Chri- 
Jlo, examinavi. Quo quidem examine contra - 
' riimi 
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Ad LECTOREM. 

riuai eorum qua ijli ex Jofephi conditione erue- 
bant y comperi : ut fi ne quidem flylus tam clare 
a noflris partibus effet , ac nunc (lare d me de- 
monjlratum eff attamen ipfum Teflimonium ve- 
rum effle videretur. Atque hac quidem pri- 
mo libro funt contenta difcuffaque. Altero 
vero libro ipfum Teflimonium aggreffus , de 
ejus fylo fuse differo - planijjimam cum re- 
liquis Flavii fcriptis comparationem inflituo , 
fenfum eruo atque explico , reliquas adverfa- 
riorum rationes primo libro pratermiffas diluo 
ac confuto $ ' exemplis controverfas Teflimonii 
fententias illuflro atque comprobo. Sic igitur 
tandem , licet hoc Teflimonium d multis Jofepho 
fit extortum qud vi qudve injuria , cum vero rei 
furtiva , vel qua vi , quanquam iflis jure abla- 
ta videatur , non competat iifucapio ^ curavi 
ut Jofephus proprio eo tanquam auBor & pater 
potiretur. Hancque recuperationem hifce duo- 
bus libris fatis , ut puto y effeBam dedi. 

Deinde hifce non inutile AuBarium pram[fi y 
ipfum fcilicet Flavii Jofephi Teflimonium de 
Chriflo , cum omnibus variis teBionibus atque 
prifcis verfonibus , quas undique corradere po- 
tui , & ad rem meam conferre poffe cogitavi . 
Caterum ut aperte profitear per quos profecerim , 
<& grati animi me. officium expleviffe demonflrem, 
non mihi hac in parte defuit Jofephus VaJJius 
Cantabrigienfis , ut efl alias in his rebus dili- 
gentiffmtus, imprimis verb nofiri Jhtdiofus , pri- 

mufque 
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Ad lectorem: 

mufque ancior & impulfor , ut ne Flavii Teflimc- 
niutu injuria conternptum defererem. Denique 
quantum Johanni Erneflo Grabe Viro clarijjimo 
debeam, ipfe per te,LeSlor benevole, vi de re potes . 
• Is enim, cum f ludia Theologica undique promo- 
vere quarat, fuis laboribus non contentus , etiam 
alienis e(l adjumento, quantum poteft. Hinc efl 
quod hujus defenfionis libros non modo pralo com- 
mittendos procuraverit , fed etiam ipfe perpoli- 
verit, & amplijjimo, quod vides 9 illujtraverit 
fujfragio . 


Errata qua: fenfum quodammodo turbare videntur 
fic corrigito i pauca alia Le&or facile emendabit. 

T Eftunoniorum Pag. i- lin- u. lege 'lxfleuxf, voxk»{ j. 

lin. penult. leg. dyofuttr/Afluv. Defenfionis pag. 2. lin. 1 5. 
unitatem leg. veritatem, pag. 37. 1. penulr./d/fem leg. flabat, pag.45. 
J.3.& 1 2 .juflum 1. Juflum cum J. eap. pag. 51. 1. 12. poft avi 
dele fun&nm. pag. $2. 1. ult. dua leg- duo. pag. 1 17. 1. 12. leg. 
Eum decet igitur, pag. 123. 1 . 10. 1 . Hifbr.corum. pag. 170. 
L 2. leg. illim aram. pag. 173. L 22. poft videatur tolle pm~ 
Sium. pag. 207. 1 . 16. cum Jeg, eum. pag. 194. 1 . 1 6. leg. Ethnici. 
pag. 2Co. 1. 10. leg. judicium. 
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FLAVII JOSEPHI 

TESTIMONIUM 

D E 


JESU CHRISTO 

E X 

Archaeologiae Judaicae, Lib. xviii. Cap. iv. 

I '1'vifdJ Si X*} TB'K)P T" •ypivov cvtpos 

> i w ^ - * < 'Vf, / . / » « 

avyp, ayb av&pa cujtqv hty&v %pn Lu> yj 

' efyiStitjew epyaiv mvinlys, S\$bLtn{cj.?d&* civ~ 

Spoiirwv t ^ Jbioi 'mhridri StjQptyjciov , y 'iroXAus 

ju! ‘IyShc/vs 3 j^'E mZwixvs emi^^efo. o j^i^os ou- 

t©* Zki* Xj ctOTDF o vSil^a t ' srpavav avJ^pcop 'arap H* 

|u 2 V, $xvp£> £7h'Tf7i/xr,x.oT<&‘ wiAfl£rB, oux emtvcrxvfo 

olytrarpunmr dyzTMmvIes. etpdni y) a/jfois rpirUu tyuv 

yuApCLV -ST a Ai P £ttP , T r^FI&iP <E7p0ffij)7<»V TCtOT» »3 

' / rv^ ' P > , J» T / . » *" 

aAAa. (MJ&a. idvwfig^ffta 'gJ&i cu/tk apn^roov eis 'n 

viw 'r %g/ fiavco v t» uvofj{g^fjS^jov oujt e^Aitis 

'ro (puAep. 

B Defcripta 



Defcripta funt haec verba ex editione Graeco- 
Latina, edita Coloniae Allobrogum Anno Chri- 
ad Codices MSS Bibliothecae Pala- 
tinae emendata j quibus operas pretium eft ut 
etiam addantur variae Leftiones e Codice MS 
Chartaceo, antiquo, ab Augerio Bufbeguio 
olim Conftantinopoli comparato, & in Bibli- 
otheca Caefarea repolito : in cujus folio 254. 
extat hoc teftimonium, produftum aLam- 
becio Tomo VIII Bibliothecae Vindobonenfis * 
& aliae quaedam ledliones, quas quidam Graeci 
Scriptores exhibent, ubi citant hoc teftimo- 

nium. „ . 

rfrZat MS Caefar. yinfaf Si* M autem 
nXajedtxov, ut fit verborum fenfus,fw/w- 
ro circa hoc tempus , 6cc. Sic Lambecius 3 fed de 

hoc infra* 1 . 

• KcTfcc 'tStop 3 * xefivovT] Eufebius inDemonftr. 
Evangel. 6 c Ifidorus Peluf. legunt n&l' sk&vov 
% . ypovov . Cedrenus, r H&iefir tSw. 

Two-as. - ] Eufeb. in Hiftoria Ecclef. ’W«5 7*. 
Xo(pos di y.~] Nicephorus Calliftus, dvhp 


(D(pd$. • " XT . , ’ . 

Etyt d.vfrgp' 0 ‘wfov Xtyuv Xf T, "l Niceph. 'htyuv 
cculov •yrn. fed Cedrenus djulor e%plw. 

~ T£v 5 ^.] MS Csfar. Eufeb. Hift. Eed. 
Zonaras. r cud ttSbpil * fed in Eufeb. in Demon. 
Evang. omittuntur. Cedren. legit -c* riShvy* 
Aexp/jtyjW' Eufeb. in Demonftr. Evang. <re- 
GotAJw v. 
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( iii ) 

’hi£bLy;. ^ Eufeb. Hift. Etclef. Nicephon 
Suidas, nr ’\v$btwy, Eufeb. in Demonftr. E- 
vang. <tov IvShh e». 

Kaj bhluuix.hu'] MS Qefar. Ifidor, Peiuf. 
Suid. Zonar. ra «mZu//xS. Eufeb, Hift. Ec- 
clef. % «wtp t» jc». Editio Froben* & 
Eufeb. Dem. Eyang. ^ Niceph. £ 

dro tou «m/k JiofjLti. Cedrenus vero haec £>t fe- 
quentia fic legit ^ fed ut videtur, <o^<pe*£<wy 
his verbis : m Mw ^ tW ImZwW rjdytJo Xg/- 

$tf, oV Tti\d f xw vzvpwa.v!(&‘ wt e7m.vaa.vJ0 xx- 
pvosovf es *£%<* tuov ot q 'tq 9rp«w otjutok ajaTjv»- 

Wf*£ HpSnJof. E quibus patet, Cedrenum non 
fecus atque alios legilfe in teftimonio haec 
verba, oXg/sss aT^iw* contra quam quidam 
exiftimavit, .. .• ; / •*•■: 


/ a ’A vfov.'] Eufeb. Demonftr. Evangel. eu^fv 

C#dWf;«,.C/; rtf \ , . * , t ~ 

- . T*>V <orpwT«>v qwf p»V «rap’ Eufeb* Deni* 

*o > c ^ * / r T * . 

*r trrctp ti/uv ctpygPiwp, r r : ■ ’ 

ETOiUOTtiTo.^J Eufeb. Hift. Ecclef. f^eTmvaa.vta, 
*Oiyb r GJf<6'TVv7\ Eufeb. Hift. Ecclef. & De- 
monftr. Zonar. Niceph. Ifidor. 01 ^ -arpaW* 
& MS Caef. cum Suida. 


'Ayotfnicu.vfes.'] MS Caef. Eufeb. Hift. Ecclef. • 
Niceph. Suid* Cedren. legunt, aulov dycnarn* 

0-a.vJes. 

Eufeb. Demonftrat. Evangel. omittit 
hanc vocerff 
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Tctusm Kf aM.ec /Mjgjta. SvtA)f4&<7ict. aurS^\ 

MS Caef. Eufeb. Hift. Ecclef. &c Demonftr. 
Zonaras, 'Tat)’'!» te ^ aMa> &c. Ifidor. TttuTci 7 * 
/c%c co/ts $ aMa. Cedrenus, tbiVTKi ctMa fj(g.cr 
rjvpnonvwv *b%*' amv Sav^ma. xj etpmyrwv. Nl- 

ceph. 'TOUTKi Kj ctMa <k%i' ttt/rtf Sixvftc/ima, &pn~ 
ngTwv» MS Caef. Sc Zonar. o%4 &jjt& &wj~ 

Usenet. 

®xu Srndas, Eufeb. Dem. 

Evang. omittit. 

" Ets 'te mu/] Eufeb. Dem. oSw &s l-n vum* MS 
Caef. Eufeb. Hift. Ecclef. Niceph. Zonar. e S 
-te vim. Ifidor. 'miv tw fr %p. Suid. «S TE 

you td t %pi$iaLva)V‘ Eufeb. Demonftr. am th& 
x »x wreAm. 

'Clvofig^fjS^m. Eufeb. Dem. omittit. Suidas, 
wofj&<T ijtyjov, ut & Hermias Sozomenus in fua 
paraphrafi, quae alias cum vulgata confentit. 

Ovx errehim <tc (puAor.] Ifidor. «x s^A vm ot> <pu~ 
Aor* Suidas, bx a7reA«Wo tpfcov. 



D. HIE- 
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D. HIERONYMI 

VERSIO 

Ex ejus Libro 

De Scriptoribus Ecclefiafticis. 

. V , . * 1 

“i H Odem tempore fuit Jefus b Vir Sapiens, 
■“1 fi c tamen virum eum oportet dicere. 

' Erat d enim mirabilium patrator ope- 
rum, dc dodor eorum, qui libenter vera fuf- 
cipiunt : plurimos quoque tam de Judaeis 

quam de Gentibus fui habuit Sedatores, 
& credebatur e efle Chriftus. Cumque invi- 
dia noftrorum Principum, cruci eum Pilatus 
addixiflet , nihilominus qui eum f primum 
dilexerant, 8 perfever&runt : Apparuit h enim 

B 3 eis ; 


Vari* Leftiones e Codice MS Bibliotheca; Noribergenfis & Fre- 
cuipho Epifcopo Lexovienfi, Tom.II. Chron. Lib.II. cap. 5, 

* Freculph. Eo. b Freculph. Sapiens Vir. MS Nor. omittit 
Vir. • Quidam Codices omittunt tamen. d Frec. autem. 
* MS Nor. etiam habet-, fed Frec. id omittit. r Frec. omittit 
primum. * MSNor. perfeverarunt in fide \ Freculph. perfcverA* 
runt in eo. b MS Nor. 8i Frec, autem, 
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eis tertia die vivens, multa 1 & haec 6c alia 
mirabilia, carminibus Prophetarum de- eo va- 
ticinantibus • & ufque hodie k Chriftianorum 
gens ab hoc 1 fortita vocabulum non defecit. 

** MS Nor. & Frec. non legunt, fa. k Frec. hoc omittit. 
1 Frec. Vocabulum fortita . 


Excerptum vel Paraphrafis 

J5. A M B R O S 1 1 f E P I S C O P I 

Quae in ejus Tranflatione ex J o s e p h o 
repentur, fubque ementito Hege- 
s i p p i nomine vulgata eft, Lib. IL 
Cap. i 2 . ’ 



^UOD fuerit illo in tempore Vir Sapiens,. 
( de Chrifto nempe loquitur) fi tamen' 
^oportet, iriquit, virum dici, mirabi- 
lium * patratorem operum, qui apparuerit dif- 
cipulis fuis poft triduum mortis fus vivens 
1 iterum fecundum prophetarum feripta, c qui 

& 


f Ut hos de excidio Judaeorum Libros D. Ambrofit tribuamus, fa- 
cit Codex MS. in Biblioth. Cantabrigienfi in quo ftatim fini 
Libri I. fubjefta eft hic Scribi nota : Bcatiffimi Ambrofii Epi- 
fcopi trarflatio cx Joftpho Liber primm explicit, Yifum cft ideas 
quoque aliis. Varii Leftiones funt hi. 

0 Creatorem, b omittitur iterum. e qui hic= 

* f ■ 1 .... • . • ;■ 
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& hasc <Sc alia innumerabilia de eo plena mi- 
raculis prophetaverunt : ex quo coepit congre- 
gatio Chriilianorum &C in omne hominum 
“ penetrare genus 5 nec ulla natio Romani 
orbis e remanferit quas cultus ejus expers re- 
linqueretur. Paulo poji : Ita mente devius 
fuit, ut nec Termonibus Tuis crederet, fed locu- 
tus eft propter hiftorias Tus fidem, quia fol- 
lere nefas putabat ^ non credidit propter du- 
ritiem cordis, &c. Plus addit teftimonio, qupd 
nec incredulus & invitus negavit. 


* penetravit. • remanfic. 
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VERSIO Antiqua Archasologias Judaicas 
PER, 

M. Aur. Cassiodorum 

Senatorem V. C. procurata. 

Hoc teftimonium fic exhibetur in duobus 
antiquis Bibliothecae Caefareae Codi- 
cibus MSS membranaceis, inter Codi- 
ces MS os Theologicos Latinos 497 0 8 c 
inter Hiftoricos primo. 

'T7UIT autem hifdem temporibus Jefus, Sa- 
piens Vir, 1 li tamen Virum eum no- 
minare fas eft. Erat enim mirabilium operum 
c effe&or, Sc do&or d omnium eorum homi- 
num 


Varix Ieftiones ex antiquiiTima Editione, quse cum annum non 
exhibeat, typorum tamen inventionem propemodum scquare 
videtur, ac Vincendo Bellovacenfi, Lib. 7. pag. 229. u« Co- 
dice MS antiquifTimo Ifaaci VofTIi, ante VIII fecula exarato. 

* Vincent. Bellov. Fuit bis temporibus. k V. B. fi eum vi- 
rum nominare, fed Cod. MS Vo(t. ha?c omitrit, & mox legit. 
Hic erat mirabilium operum effelior. Quin etiam innuit Vofttus 
fic alia quoqua?, quae confuluit exemplaria exhibere. e V. B, 
patrator. d Ed. Ant. omitrit, omnium, & V. B. hoc & 
fequens, hominum. Edit. Ant. legit, hominum eorum qui libenter 
qua vera funt, audiunt. 
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num qui audiunt libenter quas vera funt, e 3c 
multos quidem Judaeorum, multos etiam ex 
Gentibus libi adjunxit. f Chriftus hic erat. 
Hunc accufatione primorum noftras gentis 
‘ virorum, cum Pilatus in h crucem agendum 
decrevilTet, non deferuerunt 1 hi, qui ab ini- 
tio eum k dilexerant. Apparuit enim eis 
1 tertia die iterum vivus, fecundum ” quod di- 
vinitus infpirati prophetae, vel haec vel alia 
. de eo innumera miracula n futura efle pre- 
dixerant, Sed & in hodiernum Chriftiano- 
rum, qui ab ipfo nuncupati funt, & nomen 
perfeverat & genus, 

Utcunque vei fio ifta non Xit Ruffini, certum tamen 
eft, iftum interpretem Ruffini verfionem hic confulu- 
iffe & dffcripfifTe. Ita enim confentiunt ut nihil fu- 
pra. Quapropter Codicibus Caefaris potius quam 
Voflii & antiquae editioni quoad omifliones flandum 
effe videtur ; praefertim cum nullus codex Graecus his 
favear. Addo & aliud argumentum. Vetus inter- 
pres Cafliodori amicus habuit proculdubio Sozomeni 
Hiltoriam ; at vero Sozomcnqs haec omnia legit, funt- 

■ — ■ — 

* V. B. multofque. fibi Judaeorum, & multos adjunxit 
ex Gentilibus. f Omnes fic legunt praeter editionem an- 
tiquam,quae prorfus omittit haec verba : Chriftm hic erat. * V.B. 
omittit, virorum. b V. B. cruce erigendum deaeviffet. Ed. 
Ant. crucem agendum effe decreviffet. 1 V. B. eum bi. k Edit. 
Ant. dilexerunt. , 1 Ed. Ant. tertio. V. B. iterum tertia die. 
Petrus Comedor. Hifl. Evang, legit, apparuit enim his iterum 
vivus. m Ed. Ant. qua. fed V. B. omittit, divinitus. • V.B. 
di ipfo futura pradixer/mt. Sed & nfque in bod. diem Cbr. qui ab 
eo didi funt f perfeverat iynomen fy genus. 


( x ) 

que ex eo in Hift. Tripartitam tranflata. Vidit ita- 
que interpres iite harc verba, non modo in graecis Jo- 
iephi Codicibus, fed & in illis Sozomeni, haud fecus 
ac in Ruffini verfione, quam defcripfit. Adjiciam ita- 
que, ut hoc pateat, non foliim Ruffini verfionem & 
Sozomeni excerptum, fed & ipfam excerpti verfionem 
per Epiplianium concinnatam. 


: VERSIO 

Ruffini Acluileie n sis 

Ex ejus Verfione Eufebii Hiftoriae Ec- 
clef. per Beatum Rhenanum edita^ 
defumpta. 

F UIT autem iifdem temporibus Jefus Sa- 
piens Vir, (i tamen Virum eum nomi- 
nare fas eft. Erat enim mirabilium operum 
effedor , do&orque hominum eorum qui li- 
benter quje vera funt audiunt. Et multos 
quidem Judaeorum, multos etiam ex Genti-* 
libus fibi adjunxit. Chriftus hic erat. Hunc 
accufatione primorum noftras gentis virorum, 
cum Pilatus in crucem agendum effe decre- 
vilfet, non deferuerunt hi, qui ab initio eum 
dilexerant. Apparuit enim eis tertio die ite- 
rum 
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rura vivus, fecundum quod divinitus infpi- 
rati prophetas vel hxc vel alia de eo innumera 
miracula futura ede praedixerant. Sed & in 
hodienum diem Chriftianorum, qui ab ip- 
fo nuncupati funt, & nomen perfeverat <3t 
genus. ' : • 


Excerptum vel Paraphrafis 

HERMIS SOZOMENI 

- Hi flor. Ecclefiaft. Lib. I. Cap. i. 

* • . • • • ^ 

K A I iQtrwr (&4 3 0 fjyLTtStu o tep&if alvi ip 
7f i vSbciots Xj pufisuoti ^nSb^oTaJ^t 
a%iQ%peajs aiv eiti fj&fifus i <c%< <dr» «At tSiicu * «V- 
fi yJ adov X&v oxm, oJs ep- 

yfiv 'Troirilloj, ^dkVjf^tAov Aoyotiv a.?w3wy. 

0 't$k*<pa.vus ovoHst^a, Xj T&f vx-upcS" i{^. / Tvuh\a.£rLujcti ii 
% T£t/ixW £uvfcc (pavlwajj. x, aMa ump/cx. Steu- 

/ Q\ > ru / t 

H&ovx- t&Z* cxjjtK <5r£p«pj?ija£ tujs Sr&oii •sr£p(fm'm,is 
vk ayvoei. <7ruM.es $ ov\m «> g7wyo<j«fo «M^M/as 7 > 
$ lySitLus % 7 . bfMivctf elyzTnovlaA avlov ^ 

'Tu ot 7 r awTtf atyotfctapfyjov [m ^Ae-^a/ (pvAov. 


VERSIO 
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i. VERSI O hujus Excerpti 
PER 

Epiphanium Scholasticum 

E X 

Hiftoria Tripartita. 

. , .. 'i * , 

J Ofephus autem Matathias filius atque Sa- 
cerdos, vir apud Judasos nobiliflimus, nec 
non & apud Romanos, digniflimus erit teftis 
de veritate Chrifti. Vocare namque eum vi- 
rum non audet , tanquam factorem infignium 
operum, magiftrumque fermonum veracium : 
Chriftum vero aperte nominat, 3c poenas cru- 
cis adjudicatum, & tertia die apparuiife vivum, 
& alia infinita miracula de eo a prophetis fan- 
etis non ignorat elfe praedi&a. Sed etiam 
multos tunc extitilfe, quos elegit grascos atque 
judasos, Sc in ejus permanere diledtione, at- 
que gentem ab eo nominatam nequaquam de- 
finite teftatur. 

i ’ . * 

' ' . s _ 

. 

Ii 

i r 4 Excerptum 

I 1 
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Excerptum 

MICHAELIS GLYC# 

Annalium, Par. .III. pag. 134. 

T O TE &}> ylhuv 0 nepos 'Iucyitt©* 

jw wZov' St©. $>j (piAoAu^s &eytf<>, 
£iayb rro ^ tu Kvgjv Iti aipap, ^ Zfce «jo 

^ oflp/ws av^e* tntpov fjutplvpav y 9 

5aA»p anfietw ij/y/Mw, sxvfxuQtvfct $ gayfa tftttr 
vlaiaj fjty t eJnUn fifjd&tv. 


ELOGIUM 

Abrah. Wheloci." * 

T Ollatur e medio potius, atque penitus fc 
mundo, Flavius Jofephus, quam ut il- 
lam a Chriftiana Ecclefia ge mmam 9 illam jn- 
telligo 'm&Q%lw 9 tolli patiamur. 


E* 
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E X 

IS A ACI VOSSII 

Lib. de Sibyllin. Oracul. Cap. f xi. 

P Rofe&d nullos religio Chriftiana irtfen- 
fiores habet hoftes, quam ipfos Chrifti-* 
anos 5 cum vix ullum apud antiquos de Chri- 
llo aut vaticinium, aut teftimonium invenias, 
quod non complures etiam do&iflimi viri la- 
befa&are, aut etiam penitus evertere fuerint 
conati. 


PRO 
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PRO. 

TESTIMONIO 

Flavii Jo s e ph i 

DE 

JESU CHRISTO 

i 

Liber Primus. 

S JEPE fum miratus, cum animo verfarer, qui 
. faftum ut quadam fer ipta, qua a Viris af- 
flatu divino aliquando, fepiufquefortafle, 
infpiratis, Apoftolorumque nomine claris funt 
confe&a, in Ecclefia tamen velut ipfa divini- 
tus , infpirata nunquam reciperentur : cum 
alia quadam feripta, de quibus eorumque au- 
doribus, & olim & nunc eft dubitatum, in 
fidei tamen regulam lint recepta, <5 c quafi ex 
hoftibus recuperara. Hinc videre licet, etiam 
optimorum au&orum libros fua quoque non 
fecus ac profanorum habere fata. Qui hoc 

dubium 
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dubium etiam ante nos moverunt, ut hinc fe 
expediant, ad genuinam folent confugere diffi- 
cultatem folvendi tollendive rationem. Pri- 
ma ex recepta in Ecclefia Chriftiana confue- 
tudine ducitur ^ tantum fcilicet in ftabilienda 
divinorum fcriptorum audoritate Ecclefize 
cortfenfura ac teftimonium valere, ut fine il- 
lis ne quidem optima recipi, ut inde fidem 
noftram poflimus ftatuminare, mereantur. 
Altera ratio eft eorum qui, interna quoque, 
& ex ipfis eruta fcriptis argumenta accerfunt, 
qualia funt vel dicendi genus, vel rerum 
fcriprarum pondus cum divino lumine Sz ma- 
jeflate conjundum, quibus probi homines, 
cjuique unitatem amant &Z appetunt, ad illa 
pro divinis admittenda moveantur. 

Tametfi teftimonium Flavianum neque 
fuerit, neque fit unquam inter divina fcripta 
referendum, ciim tamen in illo confcribendo, 
aliquid, non humano confilio, fed prope divi- 
nitus datum elfe videatur, non fecus ac in ejus 
confervatione $ cumque invitis quamplurimo- 
rum dodorum conatibus, longe tamen a pluri- 
bus defendatur, utque genuinum habeatur : ad 
ejus defenfionem quam in me jam fufcepi, 
maxime pertinere videtur, fi quemadmodum 
illi, qui fcripta divina genuina e(fe probant, has 
rationes fequuntur 5 fic etiam ego eundem ra- 
tionum ordinem confequar in ifto Flavii Jo- 
fephi teftimonio recuperando. Neque mihi 

quifquam 


Digitifed by Google 


i 


. C 3 ) . ■ 

quifquam pofthSc dicam fcribat, quod libros 
Jofephi cum Sacris Scripturis hac ratione quo- 
dammodo contulerim. Nam fiquis rede per- 
pendat, quantum interiit fidei Chriftiarias, ut 
feventus vaticiniorum Jefu Chrifti adverfus 
Judseos probe intelligatut} nullus dubito, quiri 
ftatim mecum fentiat, quandoquidem nemo 
melius calamitates cladefque Judasorum expo- 
nat quam Jofephus, a quo ceu fonte, quic- 
quid eft fcriptorum inter Chriftianos qui de 
his verba faciunt, fua omnia mutuft accepilfe 
conftat , quapropter non fine divino conli- 
lio, quod nos partim providentiam divinam, 
partim vero afflatum, vocare folemus, cautum 
elfe videtur, ut Jofephi feripta non tantum 
ederentrir, fed & accurate per omnia Ecclelfe 
fecula confervareritur, ut quasdam miriora fi- 
dei, veritatifque monumenta. 

At vero cum. Flavii hujus teftimonium de 
Chrifto, quod inter extera ejus feripta qua- 
dantenus eminet, ideoque a multis, neque im- 
merito ut egregia quasdam gemma fpedatur 5 
utque fieri folet, cum diverfa plerumque fint 
hominum ftudia, fic altera parte non defint 
qui id non minus vili pendant, eorum ratio-* 
ries cum mihi difpliceant, flatui mecum, hoc 
pro fide Chriftiana non leve argumentum lta- 
bilire, Sc ab injuriis adverfariorum tutari } 
idque eo modo ac ratione, quibus folent (a- 
eros defendere codices* Hac itaque oratibfel 

C quic- 
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quicquid ad Ecclefize do&orumve confenfuirr, 
variamque hujus teftimonii fortunam fpettare 
videtur, ediiferam ^ & de ufu teftimonii de- 
fenfionifque neceflitate, ac in quanta, fi ve- 
rum, apud nos au&oritate fit habendum, de- 
nique, de Auftoris fortuna confilioque dicam 5 
altera vero, ex ipfo dicendi genere, totius da- 
tionis tenore, imodoque confcribendi, <3c fen- 
tentia, adeo Jofephi elfe proprium oftendam, 
ut ne quidem ad quenquam alium pertinere 
, poflit. •' 


Pars 
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De varia Teftimonii F l a v i a n i 

W ^ 1 

fortuna» ; : ;0 f 


• . » • • • .•/ \ • :.r f % * » / . 

i.T^Rimum quodeft mihi pertraftandum, eft 
jL Eccleftae doftorumve confenfus, in tefti- 
monio Flaviano tum citando, tum etiam com- 
probando. Atque hic univerfo confenfu, ex 
quo primum ufu venit aut neceflitate, ut ci- 
tari coeperit* femper Sc agnitum Sc le&umeft 
hoc teftimonium : neceflitas enim hujus ufum 
introduxit, ut. fruftra fint qui expefraverint 
citari teftimonium eo tempore, quo vel nulla 
erat ejus neceflitas, neque tum fatis fcripto- 
rum Jofephi ufus apud pofteros ei fcriptori au- 
ctoritatem conciliaverat. Ut ut vero hse funt,- 
non folum apud graviflimos auftores, per om- 
nia ferfc fecula, fed Sc in omnibus tum graecis 
tum latine verfis codicibus, conftantiflime 
perlegitur,- atteftantibus quoque ipfis adver- 
fariis. • , . . ... 

€ i • ii EufebiuS 
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i.Eufebins Pamphili, C&farienfis, primus efh, 
quantum fcinras, qui citaverit ^ in cujus 
fcriptis non femei hoc teftimohium legitur. 
Eum autem ducentis non amplius, poft astatem 
Jofephi annis fWuiife certum eft, eoque tem- 
pore vixiffe, quo paflim in Bibliothecis occur- 
rebant fcripta Jofephi. Jam tum enim Chri- 
ftiani, non amplius Casfarum furorem pertime- 
fcentes, fumma Conflamini gratia, per orbem 
invitis amulis, dominabantur, & Epifeopi, re- 
rum potiti, ftudia fua cum frudu exequi po- 
terant. Ideoque ipfis ad ornnes Bibliothecas 
erat acceffus. Duobus hic locis teflimonium 
citavit : Demonflrationis Evangdicai Libro 
tertio, capite quinto* -deinde Hifloriae Ecclefi- 
aflica; libro primo, capite decimo : tibi fanb 
hoc teftimoniuiii fic ‘producitur, ut n6n longe 
a Vulgata Codicum Archa?ologis lectione re- 
ceffine videatur i Adeoque auda&er proferun- 
thi*. utrobique verba teftimonii, ut omnino 
Eufebium Dona fide egifTe com pareat $ adeo. 
Ut illum vel ddo ? ' Vel- negligentia, aliquid 
immutalfe ne nos quidem cogitare patiatur: 
tantum abeft, ut aliquid fraudis fubelfe fit fu- 
fpicandum. 

3. Verumtamen adverfus hoc Eufebii, viri 
graviflimi . teflimonium infurgunt multi, ut 
eum minus fidelem in citandis teflimoniis, vel 
minhs cautum in exhibendis probent. Sed & 
exortus eft aliquis, qui alferat, hanc*elfe ip- 

• fius 
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ftus Eufebii impofturaili. Quo quidem judi- 
cio ego nihil audaci us, ne fluid dicam de te- 
meritate, unquam vidi. Tria igitur» ut me- 
mini, Eufebio fuper hac re objiciuntur. Pri- 
mum eft, Eufebium, ut ceteros quoque Patres, 
bene facturo exiftimafte, (i adjutum irent coe- 
le dem figmentis fuis veritatem. Sed ego nul- 
lam iniquiorem iftlc unquam vidi iufpicionem. 
Fuerunt hoc feculo cV fuperiore homines, qui 
cimi fe horum Patrum audior itate premi in 
quibufdam viderent, ut hic £e illico expedir 
rent, omnibus ingenii viribus funt conati. Pa- 
trum iftorum audoritatem levare. Licet aur 
tem multa primis iftis faeculis fint confida 
Evangelia, Adus A^oftolici, Apocalypfes, 6c 
fimilia ^ au0m tamen dicere, neminem in Ec- 
clefta Catholica Patrem vel Epifcopum fuifle, 
qui his opem tulerit vel fingendo, vel diu 
etiam comprobando. Omnia'* ifta erant ab 
• hareticis obtrufa, utpote jquorum feces atque 

pravitatem fententiafque redolerent. Quo 

. fadum eft, ut jam fepius ab Eccjeffe Catho- 

: licae Patribus rejeda, fere penitus exoluerint. 

Non mea eft hac fed perantiqua querela, <St 
obfervatio, eo tempore fada, quo lias fraudes 
i D. Blondellus valuifte potillimum prolitetur. 

t Qui hac de fraude queritur eft Hegefippus, cu- 

:l jus verba excerpfit Eufebius, quafi ad fuam 

'i olira praevidilfet defenfionera profutura : $ 

v r q arrx.pufay §fe.ha.y.£atvm'y 

15 C 3 &r. 
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&77T t eum* ^gprwv 'arfip? 'nvuv atpehxcov cevam* 

‘7r}.tx£rouj mmftip i ?op«. Non decet itaque 
fraudes hasreticas patribus iftis objicere, quali 
religionem Chriftianam mendaciis ftabilirc 
volui dent. Falli potu ide Patres facile conce- 
dimus 5 fed fallere quenquam voluide religio- 
nis ergo, id fortiter pernegamus. Caufam Si- 
byllinorum aliorumque monumentorum, qua; 
damnavit Blondellus, hic agere non decrevi- 
mus, neque Hermetis Trifmegifti feripto- 
rum 3 quamvis quasdam partes eorum ante 
natum Chriftum pervulgate fuide videntur, 
ut etiam fatis edent apte ad juvandum reli- 
gionis caufam, cum oftendant de Media illo 
plurimorum expedationem, < 3 c de religionis 
Chriftianse veritate fententiam^ antequam 

addor nafce- 


religionis 


Medias ille hujus 
retur. ‘ - . ; . ■ 

4. Alterum illud crimen quod Eufebio ob- 
jiciunt, inde natum eft, quod quibufdam pa- 
rum fidus in citandis audoribus, ipfoque 
nominatim Jofepho, cujus res hic prefertim 
agitur, ede videatur. Hoc ut probent, ali- 
quot, duos fcilicet aut tres, ex illo producunt 
locos, ubi non fatis bene capit mentem Jofe- 
phi ; qualis eft ille, ubi de vocibus in Templo 
auditis ante urbis excidium, Jofephus loqui- 
tur 3 quod cum Eufebius, &c poft eum Hiero- 
nymus minus caute dicant poft Jefu Chrifti 
padionem accidide, (licet hoc etiam fit^erum,) 
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quidam tamen nimis urgent, & inclementer 
interpretantur Eufebii verba, quali ilie dixif- 
fet : has voces inTempio fuilTe auditas die ip- 
fo Pentecoftes, proxime paflionem fequenti. 
Nam Eufebio fuflicit, fi hasc paucis poft Chri- 
fii mortem annis acciderint, ut oftendat quod 
erat ipfi comprobandum, Templi nempe Ju- 
daeorum vaftationem, Jefu Chrifti neci fuiire 
fubfecutam. Alios quoque locos profert Tanaq. 
Faber, de Therapeutis Philonis, &C de Carni- 
ficina puerorum Bethiemi, & denique de 
cenfu fub Cyrenio , in quibus Eufebius non 
fatis recle verba Jofephi capit. Sed quid hoc 
qusefo ad rem veftram ? Si ea verba qua3 ci- 
tat Eufebius in Jofephi fcriptis non extarent, 
veftra hax: oratio aliquid haberet ponderis : 
fedcum hoc folum crimen Eufebii fuerit^ quod 
ifia verba non fint ejus ad quam illa produxe- 
rat probatio 5 fi quid commifit, peccavit er- 
rando, humanum eft. An ergo ea omnia quaj 
ille citavit perverfe, dum fenfum eorum male 
intelligeret pro fpuriis funi: habenda ? Quid 
hoc eft argumenti ? Iu his hterere quemquam 
pudet fane pigetque. Certe Dallsus, quem 
teftimonio Flaviano non valde amicum fuille 
confiat, in alia controverfia, Ignatiana fcili- 
cet, ut auctoritatem Eufebii qua fe premi fen- 
tiebat elevaret, noluit hoc uti argumento 3 
0° ad alia ejufdem fcriptoris loca excurrere & 
fxewpld almum conquirere, in qua 

C 4 ille 
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ille f at entibus eruditis incidit *. Nunquam 
quidem hoc fe&urus , fi quidquam ad caufam 
fuam pollere credidiflef. Aliud enim eft fen- 
fum au&oris male capere, aliud verba fup- 
ponere, quas ille nunquam locutus eft aut , 
fcripfit. 

5. Ad tertium illud crimen jam venio, Eu- 
febium hanc periocham in fcripta Jofephi in- 
trufifie ; quod fi verum non fuerit, malitiam 
quandam fumma cum temeritate in accufatore 
prodet. Quo crimine ut Eufebium alliget 
T. Faber accufator, tantum abeft ut aliquod 
judicium habuerit, ut ne quidem leviflima Eu- 
febium accufandi fufpicio vel ratio fubfit, ne- 
que ipfe quicquam protulit accufator : Sed 
cum ftultus & temerarius fit Eufebius, tefte 
Fabro, in citandis quibufdam teftimoniis, ideo 
fibi videri hunc efle hujus fraudis au&orem. 

Mirari fubfit mihi perpendenti quale demum 
fit eorum judicium, qui de fraudis hujus au- 
dore pronunciant, antequam ullam fraudem 
melfe conftet. Sicicine quenquam effe -adeo 
prascipitis judicii, ut de rei qualitate loqua- 
tur, priufquam de rei exiftentia certam habeat 
cognitionem ? ficcine jura finunt ut reus quis 
agatur antequam crimen ullum commiifumeife 
cognofcatur ? licet enim Tan. Faber de hac re 
ita fit locutus, ut neminem amplius dubitare 

finat, 

* Lib. II. Cap. 35. 

• • ; . . 4 * i 
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linat, adeo firmis rem iftam fe credidit fuilTe 
rationibus confecutum : at vero nondum lar 
tis rem in plano conftituit, ut non multi gra- 
viffimi Viri etiam poft illum fcriberent, atque 
fraudem ine-ife huic teftimonio pernegarent, 

' 6. Ego vero, uti fpero, eam orationem de 
periocha ifta fum habiturus, quz inviti con- 
fenfum accufatoris extorqueat 5 licet autem 
in altera parte de fraudis hujus auctore falfo 
fufpe&o verba fim fadurus, attamen quia ne- 
celfe eft ut Eufebio, quem primum effe qui 
citaverit videmus, fua conflet au&oritas, quae- 
dam in anteceflum de hoc crimine dicam. 
Quapropter verbis Henrici Valefii Tanaq. Fa- 
brum percontabor ^ Cui bono id Eufebius con- 
fingere volui (fiet .<? An ex tefiimonio Jofephi pen- 
debat divinitas Chrijli ? Arnum jBufeoit at at e 
libri Antiquitatum Jofiephi in omnibus Biblio- 
thecis vifiebantur 5 quibus prolatis facillimum 
fuijfiet Eufebii fraudem convincere f? Quafi non 
fuerint tunc temporis multi Gentiles, apud 
quos etiam extarent Jofephi fcripta. In con- 
fcribenda Hiftoria fua ufus eft Eufebius Li- 
bris ex Hierofolymitana Bibliotheca, ut ipfe. 
fatetur, defumptis. Vides igitur quot 5 c quan- 
tas regiones peragraverit ifte Codex Archas- 
plogi* Jofephi, antequam in illa Bibliotheca 
Roma delatus deponeretur } idcirco frequen- 
tia 

_* 
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tia hujus fiiifle exemplaria verum eft. Hunc 
itaque fcriptorem, Romae ftatuam ob ingenii 
gloriam meritum, cujus libri in Bibliotheca 
publica repolit i funt, ab ipfo Imperatore Tito 
fubfcripti, ne fraus fubeifet, quifquam au? 
fus ellet interpolare? denique ut nullus fit 
dubitandi locus, infra probabimus habuilfe 
alios alibi fcriptores Jofephi hiltoriarum co- 
dices, in quibus hoc extaret tefiimonium, quod 
etiam alterius accufatoris, Blondelli, conje- 
cturam, faeculo nempe Chriftianifrr.i fecundo 
hanc fraudem, quam inter pias numerat, fuille 
conficiam, penitus deftruit. 

7. Sed quid verbis opus efl ?. laterem for- 
tafie lavo, dum ftudeo Eufebii crimina falfo 
t»bjeda diluere : nam licet inculpabilis ejfet, 
ejits tamen tefiimonium , ntpote hominis ducen- 
tis ^««/.rjofepho recentioris , nullam vim habere, 
erunt fortalfe, qui Dallte iexemplo protendent. 
Nemo enim adhuc hoc objecit, contentus Eu- 
lebii auftoritatem deftruxifie reliquis argu- 
mentis, quae Dallaeus fequi noluit in contro- 
verfia Ignatiana. Nequis itaque dilutis cri- 
minibus, audoritatem Eufebii . in po Iterum 
cupiat convellere, ifto quem propofuit modo 
Dallaeus ^ erit operae pretium, ut hac quoque 
parte eum rellituam in quem meretur locum, 
Quid ergo fpeclatiso boni! ut vobis producam 
auctores Eufebio antiquiores, cum nulla his 
eifet neceflitas ad Jofephum provocandi ? ne- 
mo 
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mo anteEufebium negabat extitiffe Chriftum, 
cujus adhuc tum erat recens memoria, fuper- 
erantque tum nativitatis, tum pafiionis ejus 
publica monumenta, ad quas tum provocare 5c 
poterant. St folebant, Chriftiani Patres, ubi pri-r 
mum de ejus exiftentia dubitari coeptum eft, 
ibi fufficit, ut producat Eufebius, quas hoc du- 
bium ab hominum mentibus auferre pollent. 
Sed id genus argumenti, quo negant, quem- 
quam poft cujufquam fcriptoris mortem de 
ejus fcriptis liquidb teftari polle, quale de- 
mum vocabimus ? An ergo non vera funt 
quas protulit Eufebius audorum loca, licet ne- 
mo praster eum horum meminerit ? cum cas- 
tera omnia libi invicem fatis accurate refpon- 
deant:, veritas rei feriptae. Codicum fides loci- 
que citati ; 'quid jam quasfo objicimus, nui-. 
Jam elfe auctoritatem citantis fi modo annis 
poft ducentis vixerit? Non enim quasritur an 
Eufebius viderit Jofephum feribentem ^ tum 
enim nihil elfet hujus teftimonium longe poft 
alterum nati ; qua fola fuppolitione nititur 
objedio 5 fed id quaeritur : utrum Eufebius 
hoc teftimonium in Archasologias quos tum 
vidit codicibus, legerit? Quas cum ita fint, 
an ergo non fufficit Eufebii auctoritas, ut pro- 
bet, hoc teftimonium in fui asvi codicibus 
ledum ftiiife ? nihil amplius opto. Hoc fi 
concedant, aliunde veritatem teltimonii pro- 
babo, ut ipfi adverfarii id tandem aliquando. 

> i ’ ■ ? verum 
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verum efle fateantur. Hadenus quidem de 
Eufebii audoritate, quas hoc teftimonium fir- 
mat, fatis eft hoc loco didum, qua» mea qui- 
dem fententia fatis ad firmandam hujus pe- 
riochae audoritatem valeret. 

8. Huic tempore proximus eft D. Hiero- 
nymus, qui laudat teftimonium Flavianum. 
Quas duo autem in hoc negotio plurimum 
pollent, vir erat dodiflimus, cenfor accutus, 
Sc fere inculpabilis, quodque magis pro nobis 
fecit, Judaorum 'Magiftris addidior quam 
par eft. Attamen in Catalogo Scriptorum Ec- 
clefiafticorum, cum pofuiffet Jofephum, ejus 
etiam teftimonium deChrifto exhibet fine ulla 
fufpicionis nota : quod utique nunquam fc- 
ciflet, nili vel genuinum efle credidiUet, vel 
•etiam in fuis codicibus legiffet. Grascos Ar- 
chaologia Judaicas codices habuiffe conflat, 
& ex A. Cafliodori libro de divinis ledionibus 
difcimus 5 tradit enim, Hieronymum de ver- 
tendis illis in linguam latinara cogidife, fed 
operis magnitudine deterritum, mutaviife fen- 
tentiam. Ergo cum nondum verfa e flent Jo- 
fephi fcripta, ipfe fuam hujus periocha ver- 
fionem dare coadus eft. Poftea quam enim 
multa honorifice de Flavio Jofepho ediiferuif- 
fet, nofque quadam qua alias nefciremus do- 
cuilfet, his periocham iftam fubj ungit. 

9. Hunc itaque tam preclare de illae perio- 
pha teftantem ut nobis furripiant, eodem quo 

Eufebium 
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Eufebium crimine onerant, primo quidem, 
quod ifte fidfo alibi citet Jofephum, cum non 
fatis rc&b mentem ejus capiat. Deinde huic 
quoque vitio vertitur , quod incaute Eufe- 
bium errantem plerumque fequatur. De 
primo crimine fatis dixi pro Eufebio, quas 
hunc quoque tegant. Quod ad alterum il- 
lud attinet, quod aiunt Hieronymum, cum 
Catalogum Scriptorum Ecclefiafticorum con- 
ficeret, exfcripfilfe Eufebii collettanea, ideoque 
Eufebio erroris comitem fe dedifie^ nunquam 
quidem injuftius vidi crimen cuiquam objici, 
cum ctiivis legenti, vel iftum de Jofepho arti- 
culum, planum fit, immane quantum differre 
codices Archaeologiae Eufebianos ab illis Hie- 
ronymi, ut fatis ex hujus verfione patebit* 
In illa enim duo funt,. qu# nullo modo nos 
dubitare de codicum varietate patiantur. Nam 
o Xe*s®>' lw ab Hieronymo vertitur, & 
credebatur ejje Chrifius $ deinde veto 
huic latme fonat, invidia. Facile erat emen- 
dare 8 C mutare vocem iftam in hanc fcilicet, 
indicio 3 fed cum codices omnes manu exarati, 
dC ^ui defcripfit hoc teftimonium ex Hiero- 
nymo Freculphus, fic conftanter legant, neu- 
tiquam finunt ut ad mutandam antiquam le- 
ftionem fola fufpicione moveamur. 

1 o. Ruffinus Aquileienfis Presbyter, aequalis 
Hieronymo, in eorum numero eft ponendus, 
qui hoc teftimonium fuis fuffragiis comproba- 
runt 3 
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huft^ hic enim Ecclefiafticam Eufebii hi^ 
floriam verfionis libertate quafi fecit ifuam* 
Pluris autem facio hujus, <$c Hieronymi au- 
dbritatera quam alii ^ eam enim certiorem 
faciunt ortas inter illos iras atque fimultates. 
Quod fi quid alteruter horum in his rebus 
innovaffet, paratum habebat asmulum, qui 
hanc audaciam fatis acriter reprehende- 
ret. Ergo fapienter Sc modefte uterque pro- 
greditur, dum alterius reprehenfionem ve- 
getur. - . • , - :- r ! -> 

ii. Verum enim nefcio,.annon fupra Hie- 
ronymo, Sc Ruffino, praemittere debuifiem. 
quem Hegefippum vulgo vocant, fed Ambro- 
fium redius nuncupares. Huic enim potius, 
quam illi, malunt Dodi Viri libros de Exci-, 
dio Judasorum tribuere, aiuntqne, verfos ex; 
Jofepho, vel faltem confarcinatos fuifie, cujUS? 
nomen fub fidoHegefippi latitare fufpicantur, 
vel ab ignaris quibufdam cojrruptum eile li-, 
brariis. Etenim hujus rei fidem faciunt co- 
dices manu exarati* qualis eft ille Cantabri-, 
gienfis, cui ad finem Libri primi hasc fcribae 
notula eft adjeda, BeatiJJimi Ambrofi tranfla- 
tio ex Jofepho . Liber primus explicit. Uti- _ 
que vero non eft abfimile, Ambrofium juve- 
nem in hac fe palaeftra animi gratia exercu- 
ifie. Ifte vero Ambrofius non folum totam 
hujus teftimonii fententiam proponit, . camque-. 
fuo modo circumfer ibit Sc. interpolat, l'ed 

etiam* 


Digitlzed by Google 


t 


( '7 ) 

etiam oftendit, quam probabile fit, Jofephuift 
hasc dixiiTe, adeo, ut quafi primus hujus te- 
ftimonii defenfor haberi mereatur. Ita , in- 
quit, mente devius fuit , ut nec fermonibus 
fuis crederet , fed locutus efl propter hi flori a 
fi a fident, quia fallere nefas putabat, non cre- 
dit id propter duritiem cordis , &c. plus addit 
teflimonio quod nec incredulus & invitus ne± 
gavit. Habemus igitur hic codices Mediola- 
nenfes, ut di fupra Orientales ./Elia?, Aquilei- 
enfes Ruffini, pragter illos quos apud fe ha- 
buit Hieronymus: qui omnes ducentis aut 
aliquot amplius annis poft agtatem Jofephi, in 
ejus Archaeologia judaica hoc teftimonium ? 
exhiberent, fine ulla impofturag fufpicione* 
Quorum au&oritas annon fit omnibus novo- 
rum hominum conjefturis di nudis fere judi- 
ciis anteferenda, judicent, qui in his rebus 
aliquid fapiunt prater vulgi modum. De 
aliis etiam alibi per Orbem fparfis codicibus 
jam videbimus. 

12. Ifidorus Pelufiota, Johannis illius Chry- 
foftomidifcipulus, hoc etiam utitur teftimonio: 
cujus au&oritas, ideo magis eft fpeftanda, quod 
quidam mirentur, Johannem illum, in illis 
quos contra judaeos libris fcripfit, five potius 
habuit pro concione orationibus, tametfi lau- 
det di in medium proferat exjofepho tefti- 
monia, non tamen ufum elle hac periochi 
Hinc factum eft, ut qui omnia quantum pof- 

funt 
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funt & quafi mordicus arripiunt, ut huic 
teftimonio malefaciant, fere concludant, do- 
dura i (lum 6C pium Xpwropfmfjym de hujus 
lide vel audoritate dubitaffe. Sed omne du- 
bium tollit hic Ifidorus ejus difcipulus $ qui 
nunquam ufurplflet, fi magiftro fenfilfet hanc 
difplicere. Is autem Epifto larum Libro quarto 
N. 225. quamvis agnofcat Jofephum fuifle 
fummum legis judaicae Zelotam, ex ipfo ta- 
men hoc producit teftimonium, & producendo 
comprobat. 

13. Hos excipit Hermias Sozomenus, qiii 
in Ecclefiafticae Hiftorias Libr. I. capite primo* 

' hujus periocha; illam dedit paraphrafin, qua» 
maxime fufpedas hujus periochae fententias 
comprobat. Sed obftat magis, ut quidam vo^ 
lutlt, quam proficit hujus audoritas : nam 
Cum voluerit ex hac periocha concludere 
Chriftum efle Deum, nefcio quo pado. id 
quod defendere debuiffet, prodidit $ Jofephi 
enim audoritatem in hoc negotio nimis ur- 
gens, nullam fecit* Sed dandum eft hoc So- 
feomeno, aliifque .Patribus, qui controverfii 
cum Arianis concitati , & nimio calore difpu* 
tantes, id credunt fe videre quod non vident. 
Sic, quia Jofephus $^<55, vel oratorio di- 
cendi genere ufus, de Chrifto loquens, ut eum 
laudibus efferat, quafi propter excellentiam 
vir non elfet, ifti protinus, quod parce tamen 
erat datum, nec aliter quam aliis quoque fo- 
. • leat 
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leat Jofephus attribuere, volunt (ibi quadam 
largiti! datum : quae tamen, ubi quis dili- . 
gentius animum advertit, multum eos non 
juvat. ,• 

14. His quoque addendus eft M. Aur. Caf- 
fiodorus Senator, qui primus latine verten- 
dam curavit Archaeologiam Judaicam, quod 
. ipfe amicorum opera faftum efle memorat. 
Horum itaque Interpretatio locum hunc la- 
tine verfum repnefentat $ 6c eo quidem mo- 
do, ut quo nos hoc teftimonium, fic illos 
quoque oftendat in fuis legilFe 5 adeo Ut ho- 
rum etiam tempore, line ulla fufpicionis notd 
legeretur. Quibus etiam jungendus eft ille 
* Epiphanius hujufceCafliodori amicus, quique 
hoc jubente Tripartitam Hiftoriam confarci- 
naverit ex Socrate, Sozomeno < 5 c Theodorito, 

Qui cum in Sozomeni Hiftoria hanc perio- 
cham citari vidiftet, fine cenfura totum hoc 
in fuam farraginem tranftulit,ficque majorem 
huic teftimonio conciliavit auftoritatem $ cu- 
jus opus ipfe Cafliodorus, ut e pr*fatione con- 
ftat, probavit. 

15. His fuppar eftjohannes Antiochenus 
Malala, qui hoc etiam teftimonium laudat $ 
nec tamen eo quo Sozomenus modo traftat, 
fed pro more fuo fatis inconcinne. Libro 
Chronographi* fu* X. pag. 3 1 9. at vero cum, 
nec hujus nec aliorum *tate minorum, magna 
fit apud do&os hujus aevi auftoritas, ideo 
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contenti erimus eorum nomina proferre qui 

vel hoc teftimonium laudant, vel etiam fimul 

ipfis verbis exhibent, ad renatas ufque literas, 

hoc eft fere ad inventionem typorum in libris 

edendis ufurpatorum. Primus horum efto 

Nicephorus Califtus qui Hiftoria? Ecclefia- 

fticse, Lib. I. Cap. 39. totum exhibet. Huic 

fere proximus eft Cedrenus Compendii Hi- • 

ftorici, Tom. I. pag. 196. Deinde Zonaras 5 

nifi & hic fit casteris anteponendus, non enim 

admodum fedulb temporum rationem in his 

non valde necelfariis perfequor ^ - is autem 

Zonaras Annalium Lib. I. Cap. 4. Tom. I. 

edit, ultim* pag. 267. hoc teftimonium de- 

fcripfit 5 6c Michael Glycas Annal. Parte III. 

pag. 234 5 qui ad hoc videtur allufiife. 

Hifce omnibus addendus Suidas 5 quanquam 

is Sophronium, Hieronymi interpretem, per 

omnia fecutus elfe videatur. » 

16 . Tranfeo jam ad alteram quafi partem, 

ut eos ex latinis fcriptoribus enumerem qui 

hoc teftimonium comprobant, quorum tamen, 

utpote recentiorum, audoritate non multum 

hujus teftiyionii fides veritas adjuvatur, 

nifi quod oftendant conftantem dodorum de. 

hoc teftimonio fententiam. Horum igitur 

antiquiflimus eft, ut puto, Freculphus Epif- 

copus Lexovienfis, qui Tom. II. Chronie. 

Libr. II. capite quinto ex Hieronymo hoc 

teftimonium videtur efte mutuatus. Hunc 

fequatur 
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fequatur Johannes Sarefberienfis qui claruit 
fub Friderico Imperatore primo, quique hasc 
verba citat Lib. II. Cap. 9. Polycratici feu de 
Nugis Cur. ab initio teftimonii ad hsc verba, 
Chrifhts hic erat : ex quo fatis patet eum vi-? 
dilfe antiquam verfionem. Hunc excipit Vin- 
centius Bellovacenfis circa A. C. MCGCXV. 
qui libro feptimo pag. 229; in medium id 
protulit ex eadem verfione , Petrus Come- 
ftor in Hiftoria Evangelica capite XXIX. ex 
eadem quoque verfionej ut videtur $ & Bap 
tifta Platina in Libro de Vitis Pontiticum. 

17. Ad annum itaque Chrifti GlOO.inte-s 
merata hujus teftimonii fides manftt 3 c au- 
ftoritas, multifque etiam poft annis, donec 
tandem exorti .fu nt Hubertus Gifanius Juris 
C. 3 c Lucas Ofiander Theologus, M. Lutheri 
partibus addi&us, qui primi, quatltum refcire 
potui, de hoc aufi funt dubitare. Sed datd 
tum portl, quod ifti leviffima conjefturl ne- 
gaverant, alii non modo negare, fed Sc argu- 
mentis pro captu fuo validiflimis confirmare 
non funt veriti. Pofteaquam autem «pofte- 
riorum foculorum, hoc eft decimi fexti &C fe- 
quentis a Chrifto nato, hujus teftimonii affer- 
tores ac defenfores enarravero, de illis quo- 
que loquar qui Gifanium ac Lucam Ofian- 
arum fecuti, non • obiter modo fed &£ dati 
quafi operi, vel partim etiam libris integris 
hujus teftimonii fidem elevare funt conati $ 
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quibus nominatim quantum poffum prolatis* 
eorum quoque rationes generatim ac leviter, 
tametfi fideliter in medio proponam ^ his vero 
excutiendis non foliim hujus quod reliquum 
erit, fed alterius quoque tradationem Termo- 
nis refervo. 

18. Cum in eo jam verfer ut primo tan- 
tum proponam eos qui hoc & fuperiore focu- 
lo, vel non multo ante, hoc Jofephi teftimo- 
nium vel probaverunt vel etiam defenderunt, 
eos caeteris praeponam qui id tantum nude 
proferunt, fed eo modo ut id etiam compro- 
bare videantur. Nec tamen omnes hic advo- 
care poffum, fed praecipuos, eofque quorum 
notitia ad me pervenerit : quibus non foliim 
temporis ratione, fed & nobilitatis praeroga-: 
tiva propono Johannem Picum. Comitem Mi- 
randulanum, nec minus etiam dodrina clarum. 
Confulatur ejus Epiftola ad amicum ignotum, 


quas fic incipit, Quifcntv s es, &ic. In Jofepbo 
Graco frio, inquit, ejfe quadam, qua de Chrifto 
& fidem & honorificam faciant mentionem . 
Petrus* Galatinus ex Judso fadus Chriftianus 
Libro primo de Arcanis Catholicae veritatis, 
capite quarto, quo de Judaeorum feriptoribus, 
quos paulo pbft Chrillum paifum efie contigit, 
Sz quid de ipfo fenferit peroravit. Ifte vero 
non modo hoc teftimonium profert, fed Sc 
oftendit quales fint illi Judaei quideChrilto» 
noftro prout Jofephus lentiunt, de quibus in 
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hoc fermone infra dicemus : quas quidem viri 
dofti verba fi accurate adverfarii noftri penfii- 
tsiffent, nunquam tam acerbi pro hujus tefti- 
monii fuppo (itione contendiflent.. Centuria- 
tores Magdeburgenfes hunc etiam locum lau- 
dant, utque verum citant Lib. I. Centur. I. 
Cap. ic. Sebaftianus Munfterus in notis ad 
Libr. V. Cap. 44. Gorionidis, teftimonium 
Flavii vocat, magnificum praemium. Sic quo- 
que Sixtus Senenfis Tom. II. Libr. IV. bib- 
liotheca? fanftas de Jofepho loquens, inquit 
eum fuifje Chriflianorum amicum , quanquam 
fiuihmc e fiet. Dominumque fiefum ivfigni elegio 
celebrafie. Hunc ordine (equitur Casfar Ba- 
ronius Cardinalis Annalium Ecclefiaft.Tom. I. 
ad Annum Chrifti XXXIV. h*c Jofephi ver- 
ba referens, fimul etiam fe credere profitetur, 
hunc non nifi Dei virtute compulfum atque co± 
aEtum fuiffe at haec feriberer. Quum autem, 
ut fufpicor, videret quofdam hoc teftimonium 
rejecifte, id fibi negotii dedit ut aliquatenus 
vindicaret. Quamobre.m ad A. C, XCVI. 
Sermonem de hoc Fiavio repetens de illo fic 
differ it, ut etiam contra Ofiandrum defendere 
videatur. Ne quid hic dicam dejohanne Ga- 
briele BifcioIa,vel de-Joh. Spondano, qui cum 
hujus Annales ad Epitomen redaftos edide- 
rint, nemo non videt illos ad hanc claifem 
effe referendos, Antonium quoque Poffevi- 
num ea de caufa Bibliothecas fuas Lib. XVI, 
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Cap. XIV. Baronium fecutum praetermitto. 
Vincentius Lupanus in notis fuis ad Librum 
quintum Hiftoriarum Taciti hunc locum tum 
legi (Te oflendit, tum etiam comprobaiTe. Si- 
militer Francifcus Feuardentius, in notis ad 
Irenaei Librum IV. Cap. XIV. ubi cum af- 
ferat- Irenaeus, oportere veritatem accipere te- 
llimonium ab ipfis extraneis , hoc ipfe inter 
alia refert Jofephi teflimonium tanquam ab 
extraneo.. 

19. Pluris fieri, & quidem jure, folet judi- 
cium eorum, qui de rebus controverfis agunt, 
circa res ipfas de quibus efl orta controver- 
fia, quam eorum qui res tantum obiter per- 
tra&are videntur. Quamobrem Ifaacum Ca- 
faubon. in Excercitat, XI. ad Annales Baronii 
Ann. XXI. N. II. cum Baronio difputantem 
credere licet nufquam pratermiffurum fuifie 
occafionem reprehendendi Annajiflam in hoc 
negotio, nifi hoc efie verum teflimonium ju- 
dicaffet. Sed neque taduiffet, credo, Jofephus 
Scaliger, cui Flavius Jofephus admodum pla- 
cebat, (fi de hac fuppofitione quidquam ei fu- 
boluillet.) Tantum autem abefl ut Cafau- 
bonus fic fentiret, ut contra potius teflimonii 
veritatem vindicet 5 annorum rationem in 
Flavio Jofepho de Chrifto teflimonium edente, 
quam nullam effe Baronius culpaverat defen- 
dit ^ afferitque facere hoc fiepiflime principes 
Ujfloricos, Thucydidem, Polybium, Livium, 
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m iis praefertim quibus nolunt immorari 5 
fed & in partibus legitimae hiftoriae idem jus 
perfaepe ufurpare, neque tamen propterea 
quemquam illos redarguere. Quam faneViri 
do&i rationem ii perpendiflent qui Gifanium . 
Ofiandrumque fequuntur Cenfores, non tara 
infolenter fe efferrent, cum tam acerbe no- 
ftrae periocha cum .exteris connexionem ur- 
geant, ' ' '%• 

20. GulielmusSchickardusvir injudxorum 
fcriptis exercitatiflimus, quales hac de caufa 
nefcio quomodo magis pronos ad omnia nu- 
perorum Judaeorum placita recipienda effe com- 
pertum eft ^ quorumjudaeorum porro non in- 
tereft, ut hoc Jofephi teftimoniym ^dmittatur 
ille inquam Schickardus nihil miniis quam 
Judxorum liat fententize. Nam in prooemio 
ad Tarich, hoc tellimonium produxit, ejuf-. 
que fidem ex ipfis Judaeorum fcriptis firmare 
conatur. In quo licet non fatis caute pro- 
grediatur ^ cimi quem ipfijofephum admit- 
tant nefcire videatur ^ ipfum tamen non mo 
vebat illa cenforum ratio, qua facit ut non 
credant Judaeum facerdotem tam honorifici 
de Jefu noftro fentire potuiffe. In hac quo- 
que claffe collocandus eft Georgius Calixtus 
in difputationibus de veritate unica Religionis 
Chriftianx,Them. XXVIII. & ConradusHor 
neius difputationum Theologicarum, Part I. 
Pifp. I, Sed.I, Thef. XLVIII. quijofcphuni 
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aflerit non alia dixifle quam qua» Judasi in 
fuo Taimude fateantur ^ necnon Gregorius 
Gregorii Francus in Lexico fando Num, 
LXXVIII. qui redius quam illi etiam quos 
jam fupr& memoravi, fuper hac re fentiens, 
noftri Flavii afferit majorem effe quam vej 
Gorionidis Rabbinici, vel etiam Talmudis au- 
doritatem. Quinetiam hjac referendus eft 
Theodorus Hackfpan in Aflertione Paffionis 
Dominicae ad verfus Judaeos & Tureas 5 Ju- 
daeum enim introducit confitentem, fe fi ne- 
get Jefum noftrum in crucem fuifle adum ex 
ipfo Flavio fuo falfi fore arguendum. Ad 
eafdem quoque partes vocandus eft Paganus 
Gaudentius , qui de progreflii Philolpphiae 
apud Romanos Cap. LXXVII. perorans, ad- 
verfus Salianum & Auguftin. Mafcardum de- 
fendit Jofephum, ejufque teflimonium ut 
verum vindicat. An coeperunt, inquit, videre 
Salmeron , Salianue , Mafcardns, quod cernere 
jion potuerunt tot Sapientijfim viri. Cui co- 
mitem fe d^dit Georgius Hornius Hiftorne 
Philofophicae Libro quinto capite fecundo, 
ubi faniores Judreos m magna ^ftimatione 
Chriftum alferit habuiffe, quod ex Jofephi 
Eulogio, pt ipfe dicit, infigni conftat. Nec 
aliter Joh. Conrad. Daunhawerus Ad, I, Dra- 
mat. Sacri Theatr. I, Phaenomen. II. qui id 
egregium vocat elogium. Has quoque partes 
fequitur Joh, Micra?lius qui Ljbr, IV. juda?, 
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Dialogo fecundo, hoc teftimonium adverfut 
Judaeos citat Si defendit, necnon Jacobus Uf- > 
ferius Armachanus Tom. II. Annal. Aitat. 
Mund. VII. ubi le&ionem quam exuibet 
Hieronymus le&ioni vulgatae Si Eufebianse 
profert. Cum Micradio confentit Antonius 
Hulfius Libr. I. Part I. de Adventu Mefli*, 
Sign.VIII. & pariter defendit. Medius quafi 
inter hos Si cenfores teftimonii incedit Jo- 
hannes Hoornbeck Lib. III, contra Judsos 
Cap. V. fed ea tamen ratione ut lubens tan» 
quam verum admitteret, nifi certioribus ar- 
gumentis uti maluiflfet. At vero Jacobus AI- 
ting Lib. IV, de Schilo, capit. 29. id non 
conceffit, fed adverfus Judasos tanquam verif- 
fimum. Si Evangelio confentiens urget. ' 
21. Quid plura? vereor ne mea nimis ex-* 
crefcat oratio, fi Ipngior fuerim in recenfen- 
dis pro teftimonio fententiis, JohannisTobi» 
Majoris in Ad. Apoft. Cap, ii. 22. Johan. 
Gerh, Voflii de Hiftoricis Graxis Lib. II, 

Cap. 8. Johan. Cocceji, Virdungi, Hadriani 
Junii, Uchtmanni , Casleftini Capucini Sacra; 
Hiftoris Lib. IV, Art. 5. fol. 400. Martini 
Alphonfi Vivaldi in glofiis ad Petri della Ca- 
va lier ia zelum Chrifti contra Judaos, &e, 
Num. 1014. Jofephi Voyfin in Difput. Theo- 
log. Orthod. de fandiflima Trinitate adv, 
/iifceptationem Haeretici Antitrinitarii, D. de 
Iuignfc in Didionario Hiftorico voce Jofeph, 
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Au&oris Ephemeridum Gallicarum ad Ann, 
CI31DCLXV1I. menfemque Januarium , fe- 
verini Waltheri Sluteri in Propylso Hiftoria» 
Ecclefiafticas $ quorum plerique non citant 
modo, fed defendunt. Difficile enim admo- 
dum videtur homini Chriftiano ampliffimum 
hoc teftimonium ab ipfis Chriftianis le-viflima 
de caufa rejedum videre, neque fimul indig- 
nantem defendere conari. Quapropter ne 
mirum fit quamplurimos ex his quos nude 
teftimonium citaiie dixi, uni quoque oper£ 
propugnare, licet admodum leviter hoc fit 
fadum, 

22 . Ad alterum jam ordinem pervenimus 
eorum qui hoc teftimonium non folum com- 
probant fed & partim obiter, partim data ope- 
ra, juftos ad ejus defenfionem ediderunt li- 
bellos. Inter quos primum ponimus Sebafti- 
anum Lepufculum, cui nomen Huberti Gifa- 
nii J. C. debemus, quemq^ primum accepimus 
de hoc teftimonio fufpicatum fuiife, quo vero 
fcripto vel an ore tenus hoc acceperit Lepufcu- 
lus, nondum mihi conftat. Hujus itaq^fenten- 
tiam evertere conatur Lepufculus in Epiftola 
ad M. Severinum Ertzbergium Scripta Bafilese 
A. C. CIDIOLIX. die xxjv. Febr. quze inter 
Epiftolas Philologicas Goldafti Num. LXI, 
habetur. Hunc fequi videtur Robertus Bel- 
Jarminus Cardinalis, qui in libro de fcripto- 
ribus Ecclefiafticis, pofteaquam memoraifet 
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Jofephum Hebrasum, cujus mirabile quod 
reddit de Chriflo teflimonium non laudat 
modo, fed &C adverfus Hebraeos defendit 5 
nullos enim noffe Chriflianos videtur Bellar- 
rainus, qui de hoc teflimonio dubitare fuif- 
fent aufi $ firmifiimum ex Eufebii & Hiero- 
nymi audoritate profert indicium, atque ve- 
ritatis argumentum. Certe, inquit, D. Hie- 
ronymus & Enfebias , viri dottijjimi fuerunt 
& omnes pene veterum fcriptorwn libros pelle- 
gerunt : Et nunquam hoc teflimonium de Chri* 
flo, Jofepho tribuijfent , nifi fciviffent , vere 
ab illo auEtore ita fcriptum futfje. Hucufque 
Bellarminus. Aubertus Miraus a Photio me- 
morari fcribit, quod an verum fcit infra vi- 
debimus, fic tamen ifle quoque defendit. Mi- 
chael Waltherus in praefatione Commentar, 
in Epiff. ad Hebr. Num. IV. teflimonium 
iftud, quod plane infigne, auro contra carius 
judicio fuo exiflimabat, defendit, 6c D. Joh, 
Mullerus Part. I. Judaifmi Libr. I. Cap. 29* 
Nujn. VIII. lingua Teutonica editi in eadem 
Paheflra fe exercuit, Atque hi quidem o- 
biter. 

23, Nunc de aliis quoque, quprum pleri- 
que fere juftos fu per hac re tradatus edi-r 
.dere, videamus. Atque hic primos eos no- 
piinabimus quorum Philolqgicas Epiflplas fi- 
mul congeflit Chriflophorus Arnoldus, edi- 
ditque A. C. CpPLXI, Noribergse, cum 
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refponfionibus adverfariorum. Primus autem 
in hac congerie eft Chriftophorus Adamus 
Rupertus quem ad fcribendum movit Johan- 
nis Cloppenburgii cum Ludovico Capello al- 
tercatio. Triplici hic fuam firmat obferva- 
tione fententiam. Afferit enim primo h criti- 
ticorum regula nihil elle corrigendum, expun- 
gendum, infarciendum 5 nifi vel Manufcripti 
codices veteres, bonique fidique addixerint, 
■vel conje&uras claras, liquidas, certas fint. Se- 
cundo, non omnes Judaeos fu ille cascos & ho- 
fies nominis Chriftiani. Non videri alienum 
ab inftituto Jofephi, qui fe alias fatis aequum 
Jacebo fratri Domini praebuit, hoc *de Chrifto 
teftari, prasfertim cum multi fuerint in aula 
Domitiani Chrifti fequaces. Tertio, incon- 
cuiTam effe Eufebii Sc Hieronymi auctorita- 
tem. Deinde periocham connexione omnino 
carere negat, & Photii filentium nihil effe 
contendit, quas duo Sebaldus Snellius mo- 
yerat. 

24. Proximus inter iftos, qui pro teftimfmio 
fteterunt, eftThomas Reinefius, quem doCtifii- 
mum Germanorum fui temporis fuifle, funt qui 
dicere non verentur. Hic autem licet obiter 
tantum id tangat , attamen Jofepho non ita 
defuit, quin ipfum prout in teftimonio habt> 
tur fenfifie credat & comprobet. Quin etiam 
Abrahamus Whelocus in Epiftola fua vehe- 
piens eft in defendenda periocha, vult enim 

ut 
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Ut tollatur e me Jio potius atque penitus e mundo 
flavius Jofephus , quam ut illam a Ckriflianb 
Ec cie fi a. gemmam, illam intedigit periocham tolli 
patiamur . Nec minus fortiter Thomas Lan- • 
fius, qui femper, ut ipfe profitetur, in ea fle- , 
tit fententik firmus, Jofephum fingulari divini 
numinis impulfu de Jefu Chriflo veritatem feri - 
pfijfe . Hos excipit, alieno tamen nomine non 
fuo, Johannes ChriftophorusWagenfeil, is re- 
gulam a Ruperto politam ex amici fententia 
tuetur 5 deinde fatetur, licet jprimo afpeftu 
verba majus quid pra fe ferre videantur, quam 
ut a Judaeo fint prolata, accuratius tamen con- 
fiderantibus talem fenfum admittere, quali 
non ex fui animi, fed alfeclarum Chrifti fen- 
fentia loquatur : Denique ipfum dicendi ge- 
nus Jofephi phralin quam maxime redolere, 

& verbum ‘Qnmyfioi hoc fenfu Jofepho palfim 
ufurpari. Haec inquam ille ex amici fenten- 
tia 5 nam ipfe tum temporis dubius erat men- 
tis. Nomen amici non comparet, quod qui- 
dem male faftum, cum rem acu prope attigifle 
videatur. Ultimus vero in Arnoldi colle- 
dione eft Thomas Bangius qui cenfet elo- 
gium illud, ut varietati judiciorum expoli- 
tum, ita dignum ut ejus finceritas tutius in- 
veltigata defendatur contra hodiernos Judaeos, 
qui cum nequeant totum Jofephum Chri- 
llianis eripere, nobile hoc tantam mem- 
brum de Chrifto invident. Atque hadenus 
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e* Arnoldi colle&aneis 3 ad reliquos feftl- 
nemus. 

24. Pofteaquam David Blondellus & Ta- 
naq. Faber, quorum ille do&rina auftorf- 
tate, multum hic ingenii vi & acumine va- 
lebant, hujus teftimonii fuppofitionem pro 
viribus afferere fuilfent conati, quali irritaf- 
fent crabrones, ingens virorum doftorum nu- 
merus in eos infurrexit, ut ipfos hoc pro re- 
ligione Chriftiana praelidium eripere vetarent : 
neque minus quam duodecim notitiam ad 
me pervenire contigit. Primus fuit Guliel- 
mus Spencerus S. T. P. qui per commenta- 
rios omne genus eruditionis refertos in Ori- 
genis Libros contra Celfum & fe editos fatis 
orbi literario innotuit, is autem in fuis an- 
notationibus verba Origenis, quibus maxime 
prster ftilum moveri Faber videtur, nihil 
tamen contra hoc teftimonium facere often- 
dit, cum eorum fenfum non bene intellexif- 
fet Faber, non enim ea mens fuit Origeni, 
ut vellet Jofephum contra Chriftum fcripliife, 
quie vana eft Fabri fufpicio 3 fed non credi- 
diife in Chriftum tanquam Judaeorum Mefii- 
am. Porro ejus teftimonium eife ita inteili- 
gendum, 'prout nonnulli Jefum pro Chrifto 
Meflia haberi voluerunt. Haec ille 3 no- 
luit enim ut mihi videtur ultra Origenem 
fuum latius pervagari. 
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2$, Eodem tempore, hunc enim ped< 
preflo fequitur Henricus Valefius, qui Cum 
videret hujus fuppofitionis crimen in Eufe- 
bium, quem tum edebat in lucem, a Tan. Fa- 
bro impingi , utrumque & Eufebium <3i Te- 
ftimonium Flavianum conatus eft defendere. 
Tollit itaque in notis fuis objeftionem ex 
Juftini Martyris lilentio, Origenis verba expli- 
cat, teftimonii mentem aperit, Eufebii crimen 
ut falfum diluit. In eodem campo fe Fran- 
cifcus Regius Juris Conf. Andegavenfis exer- 
cuit, &z dilfertatione peculiari hoc argumen- 
tum ventilavit. Fertur etiam id fecifle 
Sutlandus Anglus, St Bofius Germanus, cum 
de edendis Jofephi operibus meditaretur : 
nec non Fridericus Sparihemius in Epitome 
Ifagogica ad Hiftoriam Ecclefiafticam Novi 
Teftamenti^ Natalis quoque Alexander in 
Hiftoria Ecclefiaftica Veteris Teftamenti 
Tom. VI. diff. X. Tanaquilli Fabri dillerta- 
tionem adhuc quali novam Ifaacus Voflius in 
Chronologia Sacra, fcripto deLXXII. Inter- 
pretibus fubjecla, pedetentim fequitur confu- 
tatque. Dixit etiam aliquid de hoc teftimo- 
nio in Libro de Sibyllinis Oraculis, nullibi 
tamen refpondet objeftioni a ftylo petitas: ut. 
mihi quidem adhuc integra fervata efte vi- 
deatur. Confutationem Fabri ulterius profe- 
cutus eft Vir do&ifiimus Daniel Huetius, 
Epifcopus Sueflionum defignatus, in magno 
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opere de Demonftratione Evangelica, Propo- 
fitione III. Num. II. ubi nullum non movit 
lanidem ut hoc teftimonium . vindicaret. 
Huetii inftitutum etiam perfequitur Sa- 
maei Parker us, Epifcopus Oxonienfis, fed 
Anglico fermone, in Demonftratione Reli- 
gionis Chriftianae, St adverfus Fabrum inge- 
niofe teftimonium defendit. Hunc excipit 
Tillemontius in Hiftoria Imperatorum ad 
faeculum fextum, ejufque rationes urget, St 
P. Pagi in dilfertationibus ad Annales Baro- • 
nii, qui cum agmen horum omnium qui te- 
ftimonium defendunt, claudat, ftat Huetii 
rationibus St Lambecii, de quo jam fum ali- 
quid didurus. Ifte enim Tomo odavo Cata- 
logi Bibliothecas Gefareae pagina 4. 8t fequen- 
tibus 5 longam inftituit differtationem de hoc 
teftimonio, in qua ut illud defendat longe 
aliam a casteris omnibus infiftit viam : omnia 
enim hujus teftimonii verba in pejorem par- 
tem explicat : ut quibufdam fatius videatur, 
vel plane rejicere, vel faltem interpolatum 
agnofcere quam defendere medo Lambeciano. 
Hoc autem fecerat Lambecius, ne Jofephus 
nimis Chriftiane loqui videretur. Sed va- 
nus eft hujus metus 5 nihil enim eft in hac 
periocha quod dici a Jofeplio, in eo quo fuit 
ftatu, haud potuerit. Atque hadenus ifta 
fatis de fautoribus Flaviani teftimonii dida 
funto. 
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26. Qtioniam vero quidam filnt qui velut 
medii inter eos qui hoc teftimonium prout 
nunc legitur in Archasologia Judaica recipi- 
unt, illofque qui prorfus averfantur damnant- 
que ut fuppofitum, incedunt $ ideb placuit 
medios illos hic reponere. Sunt autem iJli 
qui hoc de Chrilto teftimonium fcripfifle Jo- 
fephum volunt, fed e fle tamen quasdam, quas 
nunc in hoc leguntur, interpolata. Primus 
eorum, ut dignitate lic etiam state praecipuus, 
eft Richardus Montacutius olim Epifcopus 
Norwicenfis, qui in notis ad Eufebii Demon- 
ftrationem Evangelicam Lib. III. de verbis 
o Xejtqvi «t©- Iw, proculdubio , inquit, glofje- 
ma efi & marginalis cujufdam Cbrifliani latio- 
ris annotatio , licet habeatur in fcripto codice , 

& in Jofepho. Huic fuccinit, fed ultra tan- 
tifper progreditur JohannesHenricus Urlinus, 
ut totam periocham non infertam, fed alicubi , 
interpolatam potius divinaret. Videri plane 
Jofephum de Jefu- Nazareno honeftam ali- 
quam feciffe mentionem $ non tamen ejuf- 
modi, qualis hodie legatur. Non probare fe 
Fabri inftitutum, fed exiftimare aliquid veri, 
ut ab Hiftorico, &: in laudem Jefu fuifie fcri- 
ptum. Poflem hic de Johanne Henrico Boce- 
clero dicere aliquid, cum fit in ea fententia 
ut dubitet quidem, fed non plane rejiciar. 
Inter hos quoque 'cenfendus Joh. Hifpanicus, 
in Libro, quem Gallice editum ipfe vocavit 

E Sbibholeth. 
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Bhibboteth. Denique inulta quidem pfa:ckr3 
de Jofepho, & hoc prascipue teftimonio ex- 
pedari potuifient a Stephano Le Moyne, qui 
per viginti annos Jofephi editionem fertur 
elfe meditatus. Sed cum is fummum obierit 
diem antequam voti fuiffet compos, dandum 
eft illis quse in notis ad Hippolyti Librum 
dixit, ubi fe Montacutii quam protuli fen- 
tentiam fequi profitetur. Idem quoque de 
Thomalttigio dicendum videtur, qui quasdam 
verba, & nominatim illa, 6 lw , cen- 

fet ede interpolata. Is autem eft qui ad nu- 
peram Jofephi editionem prolegomena concin- 
navit ^ nifi in alia claffe fit ponendus. 

27 . Jam vero illos, qui adverfie Teftimonii 
fortunas audores perhibentur elfe, videamus. 
De quibus, ut ordine progrediatur oratio, di- 
cendum nunc eft. Quod ut fiat perfpicufc, 
illi in tria genera funt diftribuendi. Primum 
genus eft eorum qui filentio ipfo, hoc tefti- 
monium damnavilte feruntur: alterum genus 
eft Judaeorum, quorum intereft fcilicet ne Te- 
ftimonium iftud admittatur ut verum : ter- 
tium denique genus eft eorum inter Chriftia- 
nos, qui primb quidem palam & aperti de 
Teftimonio dubitare, poftea vero adverfus eti- 
am fuftinent feribere. De illis itaque primo 
loco dicam, quorum filentium ab iftoc tertio 
genere trahitur, ut falfum £< fuppefititium 
elfe hoc teftimonium combrobent; 

28. De 
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28 . De Juftino Martyre primcr foco dicen- 
dum eft. Nam cum ifte de hoc Teftimonio 
tacuerit, in eo Dialogo quem cum Trypfione 
Judaeo habuit, licet, ut ifti volunt, magni fd- 
iffet momenti hoc Teftimonium in ea Con- 
troverfia produci 5 hinc concludit Faber Jufti- 
ni tempore Teftimonium, quod jam legimus 
non fuiife in Archieoiogia fcriptum, fed aliud 
plane contrarium, nequaquam Chrifto hono- 
rificum. Huic vero filerttio fic refpondeo: 
nihil certi generarim ex filentio polfe compro- 
bari, prsfertim cum Juftini Opera omnia quae 
fcripfit non habeamus: 8z licet neque hic ne- 
que alii, de quibus poftea, hujus loci memi- 
nilfent, certi tamen nihil inde pofl$t elici. 
Deinde nihil ponderis habere potuit hoc Tefti- 
monium adverfus Tryphonem. Aliud Jongei 
Crat Juftini inftitutum, qui non ex Audori- 
bus profanis, fed ex ipfis Prophetarum Libris 
Chriftianatn Fidem <5c Divinitatem Jefu Chri- 
fti voluit adftruere. Ad hanc rem nihil ad- 
jumenti Teftimonium Flavianum conferre' 
potuilfet. Denique nimis recens erat Scriptor 
Flavius Jofephus, nec minus X Chrifti morte 
quam Juftini atate remotus, quo fortafle nato 
nondum excefierat e vita Jofephus, eratque 
praeterea Judaeis etiamnum fortafte invifus ni- 
mium, multifque nominibus, ut apud Judaeum 
aliquid audoritatis haberet. Saltem, fuilfe 
quendam Jefum a quibufdam ut* Prophetam 

E 2 agnitum, 
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agnitum, & poftea per primores Populi cru- 
cifixum, < 3 c quem jam multi utChriftum re- 
ciperent. Non negabat Tryphon, ea qua» in 
Teftimonio continentur, quo minus neceffe 
fuit id producere Juftino, fed divinos Jefu 
Chrifto honores elfe tribuendos: circa hoc 
enim Juflini praecipue verfatur oratio. 

29. De T. Flavio Clemente Alexandrino 
proxima lis efto. Is autem licet in Libro pri- 
mo Stromatum profiteatur fe confuluilTe Jofe- 
phum^ nufquam tamen hoc citavit ex eo Te~ 
iiimonium. Sed neque alias eum citavit, ubi 
tamen faepius optima fe offerebat occafio. Vel 
itaque non habuit Clemens hujus Libros vel 
faltem non tanti duxit, ut faepius laudare fu- 
erit neceffe, in re prefertim ubi Jofephus Cle- 
mentem non multum adjuvare potuiffet.Nemo 
tum negabat Chriflum extitiffe^ & fortaffe 
produxit in illis qui deperditi funt Libris. 
Sed neque eos, qui adhuc fuperfunt, integros 
habemus. 

. 30. Tertullianum, ficubi pro fe facere vi- 
detur, allegat Faber 3 ubi fecus, vel negligit, 
vel etiam plane deferit. Sane ubi Tertullia- 
nus citavit Jofephum, ibi aliquid poterat, ejus 
audoritas, cum fciiicet in Apologetico defen- 
dit Judaeos ex Jofepho, quod cultus eorum re- 
ligiofus irrideretur. In aliis, ut negotio de 
Chriflo, ampliora habuit teflimonia Tertul- 
lianus. Ad ipfos Imperatorum. Senatufque 

» Coni- 
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Commentarios publicos provocat. . Sed ridet 
.eumFaber < 3 c jaftat quod nimium avide credulus 
luerit Tertullianus: Jure ne an injuria, non 
eft hujus loci difputare. Sed hoc affirmo ^ 
licet Tertullianus hujus loci meminiifet, .ei-r 
tamen non haberet fidem Faber, ut a propofi- 
to vel minimum hujus au&oritate cpmmo- 
veretur, quem in aliis non probat, Inftant 
vero, licet non citaverit .in Apologia Tertul- 
lianus, cur non utitur hoc Argumento adver- 
fus Judaos? Sed facilis eft refponfio, nempe 
quia lii neque. Jofephi au&oritate moventur 
ut ea credant, qu«e in hoc Teftimonio reperi- 
untur: prasfertim cum ec tempore de Chrifti 
exiftentia nemo dubitaret. 

31. Nunc ad Origenem ventum eft: quem 
Tan. Faber non modo de Teftimonio filuifle 
contendit,fed <Sc contra illud fcripfifle; adeo ut 
prout ejus fert fentpntia, Origenes fit ad eo- 
rum clallem, qui creduntur contra hoc T eftir» 

. monium fcripfilfe, revocandus. Contra autem 
fcripfiiie creditur, quod aliud Faber plane 
huic Teftimonio contrarium in Archasologia 
libi legiile yideatur. Ex ep duos excerpit locos 
Faber, quibus pracipue addu&us eft, ut con? 
tra hoc Teftimoniuni fcriberet, Primus eft 
ex ejus Cpmjnentariis in Matthxum, qui 
Crxcc fic fonat, £ to ^bv, qtx r W&V 

vjjtff » y&I "ity y^Q/L^v^iv Xrfoy 'luna* 
friyg-mutjLu <tdoxu tIw. Q qn ^ 
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o Aaos TttiVToL evoyd^e a, t 'LlxaiGov 'rn^v^evaif. 
G.r;t;ca ifta. non yidit Faber, fed Latina tan- 
tum, quas amplius quid fonare videntur 5 (ic 
‘autem fe habent* -Ouodqit? mirum efi, cum 
non probant harlc fehtentiam , Jefum noflrum 
fuijfe Chrifhrm; riffolo fixius Jacobo tam magni - 
fu wn jrmitix Teflimonium probet, dic. Alter 
di e jLibro primo' contra Oelfura, 0 auTos, £ 
y nyi elonswv f ly)iry ws Xg^tpa. ‘ Sed ex his m- 

hir aliud efHci poteft nifi hoc, Jofephum noti 
fuiffe Chriftianura, quod quidem omnes lu- 
benter fatentur. Neque quifquam adhuc eft, 
quod fciam,qui Teftimonium aliter explicave- 
rit, ii paucos excipias, di eos qui huic male 
effe volulit. - NetVue fane h$c verba d xp^ 
?td s loj ? ut infra videbimus, ftatim fupponunt 
cum qui proferat Chriftianum effe, hoc efl, 
agnofcere jefurh‘ pro Chrifto, eo modo quo 
alii Chriftiani folent, fedfolummodo ex vul- 
gi captu vel confuetudipe locutum effe. Sic 
ipfi quoque loquuntur adverfarii aliis in re- 
bus^' quemadmodum ubi, verbi gratia, Sal- 
mafias &i Bloncfellus quem repudiabant Igna- 
tium, ut faHo nopiine lic vocatum, Ignatium 
tamen faspius nuucupant. * : Quapropter jure, 
ut libi videtur, ca.tpit Hammondum -Dallseus 
de fcriptisIgnktTrp. 445. ‘quodfic loquentes 
fententiam mutade- dixerit. Quod quidem 
etiam, de noftro Flavio dici poterit, quem in- 
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jurie Chriftianum eife vellent, quod in ifta 
Teflimonio dixerit, o «tm UZ. 

32. Sed ut ad Origenera Fabrumque re- 
deamus. Quandoquidem hic & alii tantopere 
Origenis audoritate commoveri, fiquidem. 
ipfis liceat ut volunt interpretari ejus verba, 
videantur: quidni mihi, quod his liceat, 
quando fe Eufebii atque Hieronymi audori- 
tate premi fentiunt^ ut nempe Origenis ipfi- 
us audoritatem hac in re nihili faciam, qupd 
hic non fatis accurate Flavii verba legiife re- 
periatur, fiquidem verba Jofephi de Johanne 
Baptifta « 3 c Jacobo Fratre Domini eo trahit, 
ut nequeant cum verbis Flavii, prout nunc 
leguntur,con venire : bc eodemquidem loco, ubi - 
de Chrifto Jofephum male fentientem fuiife 
alferit. Ideoque cum verba Jofephi tam male • 
accepiife conflet, cur non etiam Teftimonium 
de .Chrilto male intellexiiTe cenfebitur? Ait 
enim, ut ipfe ex Jofephi fententia loqui profi- 
tetur, Johannem in peccatorum remiflionera 
tinxiile^ deinde propter Jacobi necem Urbis 
excidium contigilfe. At vero neutrum ho* 
rum, fi verba Jofephi diligentius perpendan- 
tur, ita fe habet, Dicendum eft igitur. Ori- 
genem verba Jofephi in rem fuam torquere 
voluilfe : qup fit ut in talibus minus valeat 
ejus audoritas, Rede itaque quod Eufebiq 
noftro objecerant his repono. Tantum enim 
abpft ut inde quis jure concludat Origenis Co- 
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dices hoc Teftimonium de Chrifto aliter ac 
nunc legifle, & minus Chrifto honorifice ^ ut 
potius fi verba de Chrifto in Codice Origenis 
ejufdem farinas atque coloris fuerint cum illis 
que de Johanne Jacoboque referuntur 5 tum 
quidem necefie eft ut inde quis jure concludat 
Origenis Codicem hoc Teftimonium fic extu- 
lifle, ut ne miniis ac in casteris fuerit Evange- 
lio congruum. Adeo ut ego quidem potius 
contrarium eorum quas illi pras fe ferunt, eli- 
ciam. Quas cum ita fint, de locis Origenis 
fic mea fert Opinio 3 Origenem non fuilfe 
quidem ignarum Teftimonii Flaviani, ut nunc 
legitur ^ neque aliter ac nos id intellexiile : 
fed cum videret Jofephum narrationem de 
Chrifti nece fic efie in hoc Teftimonio confe- 
• cutum, quafi ejus Paffio nihil ad Gentis exci- 
dium aut dedecus pertineret, cum tamen ad 
illam Jacobi perventum elfet, non potuiife Jo- 
fephum adeo tacere, quin Mum illud Primo- 
ribus Gentis Regique difplicuifle fateatur: 
hinc ultra tendens Origenes credit Jofephum 
de hujus nece tanquam excidii caufa perorafie. 
Atque fic fatis compertum eft, nihil adverfa- 
riis prodelfe Origenis auftoritatem 5 fed Te- 
ftimonium ab eorum objeftionibus inde peti- 
tis elfe liberatum. Verum, ut ingenue fatear, 
Origenes ex fola memoria mihi Jofephi verba 

aut fententias citalie videtur. 

• . ^ * 1 / 
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- 53 * Origenis folidum, ut ifti putant Judi- 
cium, illuftrare conatur Faber iftis Verbis 
Theodoriti ex parte poftrema Commentarii 
in Danielem defumptis, qusque Fabro Jo- 
hannes Dallasus in caufas Subfidium fuppedi- 
tavit : 'Iartnrzr©' o e£px 7 (&. f4<j xgi&cLvny v a 

whpvl 0 aA»G«ai/ xf>U7rfeiV ix 

dvt%fjty j<&. Per me licet, ut Origenes ex his 
verbis lucem accipiat 5 at vero cum extrema 
verba, Jofephum non potuilfe Veritatem oc- 
cultare dicentia, (quas fraude in his rebus non 
ferenda, quia caufas fuas noceant reticet Faber) 
pleno quali ore clamitent, Theodoritum hoc 
Teftimonium de Chrifto vidiffe^ ubi enim 
gentium, nili hoc in loco. Veritatem iftam 
agnovit Jofephusj tantum abeft utTheodori- 
tus ac Origenes contra nos faciant, ut jam 
clare perfuafum habeam utrumque hoe Tefti- 
monium legille^ de Theodorito vero rem elfe 
certifimam* • 

34. Ingentem edunt ftrepitum Faber, & 
alii nonnulli quoniam Photius de hoc Tefti- 
monio lilere videatur. Aiunt vero li Photius 
vidilfet, utique & annotaflet, deinde li vidit, 
nec tamen annotavit, magnuni argumentum 
elfe ipfum exiftimalfe fraudem hic inefle. Sed 
nunquam id efficient quod volunt. Nolo hic 
eo confugere ut dicam, non femper ex hac 
Bibliotheca ncfci polle Photii fententiam $ li- 
quidem verum fit quod olim Hadrianus Vale- 
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fiuserat pollicitus probare, hanc non efle om- 
nem Photii, fed tertia & amplius parte inter- 
polatam. His refpondebo quali univerfa fu- 
iilet a Photio conlarcinata. Primum ergo ro- 
go, quid li hoc non in Photii Ledionibus per- 
legatur. An ergo falfum aut fufpedum elle 
debet quidquid ille dicere praeteriit. Ecquid 
non fufficit, tot alios ipfo yetuftiores hujus 
Teftimonii meminifie. Tantundem eft ac fi 
quis diceret, quod etiam rectius ut mea qui- 
dem fert fententia dici polii t, ea omnia elle 
fuppolita in Sacro Codice quas Jefephus narra- 
re neglexerit. Praefer rim cum in Archaeologia, 
quas in Sacris Judaeorum Literis habentur, ipfe 
profiteatur ifthaec velle fe. confequi. Photius 
vero excerptoris partes tantummodo agit; 
omnia fe pertradare velle non profitetur. Sane 
ubi Photius Archaeologiara legebat, non tam 
notatu digniora excerpere videtur, quam lin- 
gulorum Libforum nuda Argumtnta perferi- 
bere, quo fadum ell ut hoc excerptum £dep 
lit jejunum, ut nequidem ullam de Johanne 
Baptifla, aut etiam Jacobo, mentionem faciat. 
Quas tamen vera elle pl.erique adverfarii faten- 
tur. Quin <3c Excerptorum hic mos eff ac 
confuetudo, ut multa etiam praetereant .nota- 
tu dignifiima ; .praecipue que nota & pervuL 
gata funt. Hjc itaque cum videret Jofephi 
Teftimonium omnibus notum citatumque ce- 
lebrari, noluit hic excerpere, At. vero alia 
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ijli alibi mens fuit, nec enim de Teftimoaio 
tacuit, ut jamjam videbimus. 

5 5. Urgent porro 5 Photius * ifte juftum Tir 
berienfem perftrinxit, quod communi Judaeo- 
rum vitio laborans nullam prorfus de Chrifto 
faciat mentionem. Poflea vero dicit f Librum 
•npt ? <m e!os, non videri fibi effe Jofephi, quod 
Liber ifte de Chrifto loquatur ut vero Deo, & 
modo inenarrabili generatum effe affeveret. 
Refponfio vero eft in promptu 5 nam cum haec 
fcriberet, nondum viderat Archaeologiam, ideo- 
que credidit eum eodem quo juftum Tib. Ia-- 
borafle vitio. Utcunque tamen refte putavit 
Librum illum, qui eft Hippolyti, non efte Jo- 
fephi, quia nimis Chriftiane loquitur $ quod- 
que non ea fola ratione fa&um eft quod Chri- 
ftus ibi nominetur, fed quod Verba fiant de 
ineffabili ejus generatione tanquam Dei Filii, 
Ergo fi fprtaffe pras oculis Archseoiogiam lia-: 
buiftet, cum hoc de Jufto Tib. judicium fer- 
ret, aliam* effet viam confecutus. De loco ubi 
Photius credi poflit Teftimonium Flavianum 
legiffe videamus. Codice CCXXXVIII. clara 
fit de Jefu Chrifto mentio, quafi ex Jofepho Jiis 
verbis, l<p « ^ 6 (Deos v/^v cmJvfuq, tS 

rfj&ripu fyjys 'wafQevnws drnltxltlaj ///hrpcuy 
xj fig-veti ‘HpwS>j5, <ra (uJJu SkazoTV &Hnngple, cpovdjs 
p otMw vvmwvjivefaj. Dixi, quafi ex Jofepho , 

. ‘ Photius 
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Photius enim excerptum Jofephi tantummodo 
videtur excerpere, ait enim, ccvefyoi&n luo rmv 

r\ a.pya.ioXoyia. r§ exA oyh t oov, Tt Igvpet r rrtp\ fyojr 

<f*. Licet ifta aliter quoque accipi polle vide- 
antur: quali non fupra, fed nunc: non inte- 
gram Archzeologiam 5 fed Herodis fafta Bibli- 
othecas fuas mandare voluifiet. Agnofco ta- 
men lubens Photium illud ex fua fententia 
addidilfe: fed cum poflea de Johanne Baptilla 
hasc fubfequantur, «-ros Igiv 0 r jxiyxv dre A«r 
luavvl vj t w pofppfjyv fcfids ’Icooir7ns (p> joi, /j/t j tb 
'Z1W atra Utcumque priora hujus 

fen tentis Verba fint Photii, ejufque folum 
'de Precurfore illo fententiam contineant, ill- 
hsc tamen quas fequuntur, non ex iplius 
modo Photii confeflione, fed per fe ipfa Jofe- 
phi elfe compertum e 11. Nam illa ratio, Jo- 
hannem in carcerem fuilfe conjedum, 6c ca- 
pite poenas dedilfe propter Herodis metum, 
nejudaosad rebellionem concitaret, prorfiis 
ell Jofephi propria & Evangelio contraria. 
Quo fit ut etiam quas fequuntur, >$d t vw 
X i / To owfnpioi' eyfytva •mO©-, non minus ex Jofe? 
phi fententia, vifoque Teltimoilio dicere. po- 
tuerit Photius, licet eam fuis quodammodo 
verbis obumbret : cum Si illa quas fequuntur 
de.Anano qui curavit lapidibus casdi ad ne- 
cem, \dvju£ov tw aJiAcpov tk vjupivfi d Jofephum 
quoque pertinere lit verum. Quae tria notatu 
digniffima funt fere praecipua Si fola de qui- 
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bufdam fidei noftrsePrincipibus viris teftimonia, 
qua; Jofephus cura Evangeliftis communia ha- 
bere videatur. Quidcunque vero dicant, de Jo- 
fephi Teftimonio Photium non prorfus filuifle 
jam patet: nam cum ita easdem Johannis Bap- 
tiftas & Jacobi deferibat, ut ipfum Jofephum fe- 
cutus efle videatur ^ tametfi illa fere fuis verbis 
more excerpentium efFerat,quidni<$cPaffionem 
Chrifti juxta eundem confequeretur. Aut fi,-. 
Teftimonium Flavianum de Chrifto non vidit, 
cur tamen de Chrifti Paflione loquitur, aut 
cur non monet Jofephum non minus ac Juftum * 
Tiberienfem de Chrifti Paflione tacuifle. Qyod 
ultimum cum Photius nufquam fecerit, reftat 
ut eum Teftimonium de Chrifto Flavianum 
perlegiife fateamur. Mifcuit equidem fua 
quasdam de Chrifti natalibus $ fed quid vetat 
excerpentem cenforemque, ne fua quandoque 
interponat alienis. Sunt qui fufpicentur Pho- 
tium, dum alibi ArchcTologias Librorum Ar- 
gumenta feriberet, rem ita de Induftria im- 
plicare 5 fortafte ut confulatur iis, quas fupra 
fcripferat de Libro 7« mc! 76 s, ne fibi forte 
nimis aperte contradicere cognofcatur. Sed 
vanus eft hic metus ac fufpicio, cum hic eam 
de Chrifto mentionem faciat, quam alibi ficco 
pede praeterierat, brevitati proculdubio con- 
fulens. Quas cum ita fint, tum quidem 
Photius nofter eft. 

3 6. Sed 
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3 6. Sed neque adhuc relinquimus Ph otium ♦ 
quin prius, quod nobis objiciunt ex eo filen- 
tium, in ipfos adverfarios retorqueamus. Ete- 
nim fi verum eft quod ipfi dicunt, Photium 
ftlentio fuo Teftimonium damnavifte, id enim 
fubnotare neglexifle ea de caufa, quod fpuri- 
um efle tum crederet^ cur non ergo Photius, 
dum tot alios perlegeret, qui id Teftimonium 

;pro vero agnofcerent, confutat? Dignum fane 
fuit ifthanc impofturam fua cenfura, fi qui- 
dem eam efle impofturam credidit, perculifle. 
At vero cum hoc nullibi fecerit , hinc pari 
jure, ac equidem potiore concludamus, eum 
quoque non miniis Flavianum Teftimonium 
comprobafle. Ergo in pofterum libi caveant, 
ne damnofum iftud filentium, nobis vero uti- 
liffimum objecerint. 

37. Ad alteram adverfariorum genus quod 
in ifta recenfendum Oratione pervenimus. 

Hi autem funt Judaei. Nemo autem negabit 
quin eorum interfit, ne Teftimonium Flavia- 
num admittatur. Quapropter haud mirum 
efto,.fi uno' ore omnes hoc Teftimonium re- 
fpuant. De pmnibus diHerere neque pofliim, 
neque flatui. Fatetur Menalfes Ben Ifrael m 
Literis ad Arnoldum datis, hoc Teftimonium 
efle Apocryphum (fic enim loqui amant) com- 
munem Judaeorum fuiife fententiam. Quarn- 
obrem duo tantum hic monebo, deque illis 
foliim, quae ad rem iftam maxime pertinere 
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vifa funt, differam. Primum enim cum ob- 
fervaviffet Baronius ad A. C. XXXIV. in per- 
vetufto Judasorum Codice Hiftorise Flaviana e 
Graco in Hebraicum Sermonem tranflat#abra- . 
fam effe periocham quandam^ quamque ipfe, 
hoc effe de Chrifto Teftimonium, fufpicatur: 
quo fit ut in Editione Munfteriana hiulca fit 
oratio, velut obfervavit Cloppenburgius ^ hoc 
avide arripiunt nonnulli, ut fraudem Judaeorum 
fuggillent. Faber autem acute ut omnia, licet 
miniis caute, conatur in rem fuam vertere 5 
aitque, ei qui hoc abraferit, fraudem fcilicet 
fuboluiife : ifte Codex Romanus cum fit pro- 
culdubio Jofephi Gorionidis inter Judaeos ho- 
diernos fatis noti, non mirum elfet fi de Chri- 
Jfto hic taceret. Nunquam tamen ego addu- 
car ut credam, in illo Gorionidis, vel alio 
quovis Hebneorum Codice extitiffe hoc de 
Chrifto Teftimonium. Omnes in atra caligine 
verfabantur <3c Andabatarum more pugnabant, 
qui de hac periocha ex Romano Codice abrafa 
verba faciebant^ donec exortus fit Vir in Li- 
s teris Hebraicis dodillimus Johannes Chrifto- 
phorus Wagenfeil , qui ex Editione Hebrxa 
Cracovienle & Germanica Verfione Pragae per 
Judaeos edita, oftendit in iftis verbis, hinc 
lublatis <k abrafis , illinc omiflis fermonem 
effe de Tiberio Calare Pilatoque, qui ftatuas 
in Urbem Hierofolymorum noctu eft conatus 
inducere, quibus Plebs Judsorum valde fuit 
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commota. Quas verba cum fint in Tiberium 
paulo duriora 5 ne hodiernos Imperatores of- 
fenderent, partim ex ineditis Codicibus funt 
fublata, partim etiam in editis quibufdam 0- 
. miffa a Judasis Germanis 5 licet alii in fua Sar- 
matia, Casfaris iram non pertimefcentes, hxc 
verba repofuerunt. Hinc cognofcite quam 
periculofum fit, ut obfervat quidam, de loco 
aliquo corrupto aut genuino, fine Codicum 
au&oritate, judicium facere, vel fidem aliis 
habere. *• 

38. Vir do&iflimus me comiter monuit per 
literas, Judaeos ipfos fraudem noftri Tefti- 
* monii comprobalfe^ imo pugnalfe locum non 
extare in antiquiflimis Jofephi manu exaratis 
Codicibus Medice is ^ idque Cofino I. Etrurbe- 
Duce fuilfe compertum. Hasc enim narrarer 
Au&orem Porta; Veritatis M. S. qui floruit & 
fcripfit circa A. C. CK) 1 GCXXX. Quanquam- 
. , difficile fit de illis loqui Codicibus, quos nun- 
quam vidi, habeo tamen quaedam non fper-r 
nenda, quae huic Jud?eo opponam. Primo 
enim fatis confiat, Jud^os ciim de Jofcpho 
loquantur, eum intelligere, quem in manibus 
verfant, Gorionidem fcilicet Hebraeum 5 de 
quo ut ait R. Menaffies Ben Ifrael, eundem 
' elfe cum Flavio Jofepho, nunquam fuit inter 
Juda-os lis fuborra: quoniam unanimiter cre- 
dant, Flavium ipfum, fcriptorum Hebraico- 
rum qua; fub Nomine Jofephi Gorionidis vo- 
• • 'V " litant 
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litant, au&orem efle. Hunc vero Goriortidem 
non niirum eft praeteriifle teftimonium de 
Chrifto. Sed &C Gorionidem efle, quem hic 
Judaeus laudat Veritatis Portitor, Hebraeum, 
vel faltem Hebraice fcriptum, nullus dubito 5 
cum noftrum Flavium, cujus Archaeologia 
Graece extat, omnes penitus Judafl hodierni 
rejiciant, prout infra comprobabo 5 Gorioni- 
dem fuum folumque admittant. Sed quem 
Jofephum? Judaeum quidem, fed nugatorem, 
impoftorem, ignarum, impudentem, multo 
recentioris x\i. hominem, utpote quem con- 
flet non ante 1 DCC annos fcripfifle, cujufque 
nemo Judaeus ante CCCCLXX annos memi- 
nit. His enim eum ornat laudibus Scaliger. 
Quinetiam probat, Turonenfem Francum fu- 
ifle^ & produnt eum fua fcripta. Hunccine 
igitur ifte Veritatis Portitor nobis obtrudere 
pro vero & genuino Flavio? Nihil tamen hic 
facit, quod non ab aliis in hoc negotio faftum 
(it prius : fertur enim, hac ratione 1 Ifaacus 
Abarbanel Flavii au&orifcttem negligere, ncn 
enim, inquit, fic extat in Libro F. Gcrionis , qui 
inter nos eft. 

39. Quantum vis autem ifle Veritatis Portitor 
afleveraret extare Codices M S S. Flavianos, 

F Gr*ce 
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Ora?ce vel Latine, in Bibliotheca Medicasa, 
illi tamen nullam tidem haberem, cum alferat 
in illis non comparere teftimonium de Chriflo 
Flavianum. Nam ciim Ifaacus Vollius, Vir 
candidus dc in tra&andis id genus literis peri- 
tiflimus, decem aut cixciter, nec amplius an- 
nis poli hunc Portitorem, & eodem quoque 
tempore Emericus Bigotius, iifdem laudibus 
dignifiimus, omnes Bibliothecarum Florenti- 
narum forulos excuderint 5 ac ibi etiam duos^ 
codices M S S. Flavianos contulerint, fe- 
cum invicem communicaverint^ quis dubitat 
Vofiium fiquid hujufmodi libi compertum ef- 
fet, non fuiffe taciturum } Sed & omnes qui de 
hoc fcribunt teftimonio, uno ore clamitant 
hoc teftimonium in omnibus legi codicibus, 
etiam antiquiflimis. Neque hoc negavit Blon- 
dellus, fed aliunde vim horum omnium co- 
natur eludere. Ufquedum vero amplius con- 
ftet de Florentinis Codicibus 5 oppono iftis 
Rabbinicis &C antiquillimis quod 'aiunt Flavii 
Jofephi M S S. exemplaribus, primo quideni 
Codices Eufebii, Ambrofii*, Hieronymi, Rufti- 
ni, Cafiiodori, aliorumque vetuftiflimos tideiq^ 
non temerata;: deinde alios qui adhuc ex- 
taut 5 qualis eft ille in Bibliotheca CasfarisGra:-* 
cus, ab Angerio Bufbequio olim Conftantino- 
pol: comparatus, quemque ad partes Lambeci- 
us advocat : atque etiam dua aiii*Latine verfi, 
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in eadem Bibliotheca, membranacei 3 qui om- 
nes hoc teftimonium repraefentant. Poftea 
vero etiam oppono codices quibus ufi funt 
Ifaacus Voflius < 5 c Emericus Bigotius, parti m 
graecos, partim vero latinos 3 quorum unum 
habuit If. Voflius, nugatore Gorionide anti- 
quiorem, hoc eft jam ante odo faecula exara- 
tum, qui quidem antiquam verfionem exhi- 
bet: Denique Codicem Peirefcianum, quem 
vidit Henricus Valefius: nifi <Sc hunc quoque 
viderit Bigotius. Eum autem fatis elfe vetuftum 
•credo, quia adfcripta habuit Scholia in Tefti- 
monium Flavianum, ex quo unum Scholion 
infra defcribam. 

40. Reftat ut jam tertium genus adverfario- • 
rum, hoc eft Chriftianorum, recenfeamus, qui 
partim de fide hujus Teftimonii dubitare, par- 
tim etiam contrd fcribere, & infertum ab ali- 
ena manu probare funt conati. -Quem verd 
primum omnium qui de hoc teftimonio dubi- 
taffe feruntur, falfumve pronunciafle dicam, 
nondum ftatui: mens enim inter duos eodem 
tempore florentes, Hubertum fcilicet Gifani- 
um, Juris Conf. 5 c Lucam Ofiandrum, Theo- 
logum haeret dubia. De Luca Ofiandro pri- 
mo loco perorabo 3 quia ejus liber in quo ad- 
verfus Teftimonium fcripfit, ad manus meas 
pervenit 3 de Hub. Gifanio, quem tamen an- 
tiquiorem fuifle credo, fando tantum audivi 3 
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neque ipfe fortafle literis commifit fententiam 
fuam$ fierique potuit, ut neuter alterius ra- 
tiones contulerit cum fuis. Lucas Ofiander 
quando floruit, ex: eo licet conjicere, quod 
tefte * Thuano, A. C. CI013LXIV. colloquio 
Maulbrunenfi de controverfia Euchariftica in- 
terfuerit, Notarius ex parte Virtembergico- 
rum deledus, cui focius fit adjedus Guliel- 
mus Xylander e partibus Palatinorum. Dein- 
de f A. ChriftijCIDIDLXXXI. cum M.Crufio 
jundus, difputationem inftituit contra Hie- 
remiam C P. Patriarcham. Is igitur Ofian- 
der cum Hiftorize Ecclefiaftica: Epitomen ede- 
ret, relidis || Centuriatoribus Magdeburgicis, 
de hoc teftimonio fic pronunciat: Teflimoni - 
um Jofephi de Cbriflo, ego omnino fnppoftiti- 
wn ejfe credo , & ab aliquo fciolo ipjtus libris 
infertum. Si enim Jofephus ita de Chrifto fen- 
J iffet , ut teflimonium illud pra fe fert , jofephus 
fuijfet ChriflianuSy cum tamen in omnibus ejus 
fcriptis nihil prorfus , quod faltem Chriffianif- 
mum redoleat , reperiri queat. Hrcc quidem 
leviufcula eft, tamen eft ratio : fed Hubertus 
Gifanius nullam prorfus fufpicionis fua? dedit, 
quantum potui cognofcere, rationem. Audia- 
mus Sebaftianum Lepulculum. Hub. Gifani- 
us 


* Thuani Hi flor. Lib. XXXV- f Thuani Hiftcr. Lib. LXX11I. 
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us J. C. omnium difciplinariim & antiquitatis 
/ludio ornatijjimus, exi/limavit hunc locum ejfe 
fpurium: & a Chrifhano quodam Patre , qui 
Judais & Chrifliank faltim vellet mterpojitum. 
Quid non licebit, fi fufpicari modo fit fatis 
ad evertendam fcriptorum fidem? Hic fane 
nihil, praterquam fufpicatur. 

4 1 . Hos fequuntur Jacobus Sal ianus, Alphon- 
fus Salmeron, & Auguftinus Mafcardus^ 
squis propemodum paflibus ‘Jacobus Capellus, 
cujus verba pariter atque fententiam fequitur 
b Ludovicus Capellus : cui etiam magna fuit de 
hoc loco cum Johanne Cloppenburgio contro- 
verfia^ quamvis uterque idem de fuppofitione 
Teflimonii fentiret^ fed de modo & ratione lis 
erat, altercabanturque de rei qualitate, prius 
quam deexiftentia conflaret. Iftis quoque tem- 
poribus hoc Teftimonium damnafle feruntur 
fequentes, (non enim puto fententiam fuam 
palam fecilfe, quod cum ita fit, eorum nomi- 
na ex aliena fide coa&us fum recuperare.) In 
Iioc itaque numero flatuunt Danielem Hein- 
fium, M. Z. Boxhornium, Claudium Salmafi- 
um, Johannem Fredericum Gronovium, Gu- 
lielmum Henricum Vorflium , Johannem 
Freinfhemium, Theodorum Grafwinkelium, & 

F 3 Johan- 
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ta eft Archa2ologia,infcitiae confuluerit. Quin- 
to 3 quod defit mentio praecurfionis Johannis 
Baptiftae. Sexto ^ quod defit connexio perio- 
chas cum caeteris, ut jam intrufa videatur. 
Septimo ^ conjicit ex Hieronymi verfione, huic 
fuboluilfe fraudem iftam. Odavo argumento, 
utitur filentio Juftini Martyris, Tertulliani, 
Clementis Alexandrini, Origenis, Theodoriti, 
St Photii. Nono, producit ex Origenis Com- 
mentariis in Matthaeum, St Libris contra Cel- 
fum, binas fententias, quibus oppugnat tefti- 
monium, quale nunc legitur, St contrarium 
potius in Origenis codicibus fcriptum fuilfe 
primus docet. Tandem vero decimo loco, co- 
natur Eufebium, cujus audoritate teftimoni- 
um nititur, futilem fcriptorem, vanumque 
comprobare, denique, audorem St infertorem 
effe teflimonii conjicit. 

44. Quinetiam audio extare quendam librum, 
ab Hifpano quodam latine fcriptum, duafque 
dilfertationes continentem : alteram, de no- 
mine Jefu, alteram vero de hoc teftimonio, 
cujus fraudem ex antiquitate conatur detegere. 
Videant illi quibus eft ad manum, Elias Dupi- 
nus, audor nuperus, nihil habet de fuo, nec 
ipfe nova fe conferre jadat : aliorum argu- 
menta, quae quidem fcopum attingere vifa 
funt, ad fex capita reduxit 3 caetera neglexit 
ut miniis valida. Primum ex ftylo defump- 
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tum eft$ fecundum, quod integra Periocha, 
cum interrumpatur orationis connexio, poft 
exadam Hiftorise feriem inferta fuifle videan- 
tur. Tertium argumentum hinc petitur, quod 
verba teftimonii per fe fumpta fatis oftendant, 
Chriftianum hic induci loquentem, Jefum vo- 
cari Deum, agnofci ejus miracula, refurredi- 
onem, 'vaticiniorum in ipfo .completionem. 
Qyis hoc credat dicere Jofephum, qui de mi- 
raculis in Veteri Teftamento fcriptis, quodam- 
modo dubitare foleat? Quartum, quod non fit 
'verifimile, ut Jofephus addidus Judasis, tam 
honorifice de Chrifto fit locutus. Quintum, 
debuilfe Jofephum cum.de Jacobo verba face- 
ret, annotare fe loqui de fratre ejus, quem 
prius in Hiftoria memoraverat. Sextum deni- 
que, ignotum hoc elfe Veteribus reftimonium. 
Sic ille. Hic ‘etiam collocaqdus videtur Tho- 
mas Ittigius, qui quantumvis cenfeat teftimo- 
nium efle alicubi interpolatum, non tamen fa- 
tis hoc defendi polfe exiftimat, nec fatis vali- 
das elfe Hufetii, nec Lambecii rationes putat, 
nihil tamen amplius affert quod non ab aliis 
didum fit prius. 

45. Amici beneficio venit etiam ad manus 
meas fcripta differtatio cujufdam Sorbonici de 
hoc Teftimonio. Circa quam non eft quod diu 
laborem, cum nihil infit quod Dupino fit in- 
taduro,cum quo fere videtur rationes fuas con- 
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tulifle : & habeat infuper hoc cum illo com- 
mune, ut teftimonium.de Johanne Baptifta re- 
jiciat. Atque haftenus de utraque hujus Tefti- 
monii fortuna, tum fecunda, tum adverfa. 
De cujus fide & au&oritate, fi per defenfores 
atque • adverfarios judicemus, pro Teftimonio 
reperiemus defenfores numero quidem plures, 
aetate vero omnium antiquifiimps$ cum admo- 
dum fit recens quze adverfus hoc Teftimonium 
commota lis fuit. At vero,fiquidem res non fo- 
la agitur auctoritate, alia quoque ad ejus de- 
fenfionera funt argumenta revocanda. 
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Pars Secunda, Libri I. 


De Ufu & Au&oritate Tefti- 
monii Flaviani. 

r , 

i. A D alteram orationis noftras partem tran- 
£\ feamus, in qua dicere flatui de ufu Te- 
ftimonii, 8i defenfionis neceflitate^ & in quan- 
ta, fi verum elfe reperiatur, apud nos auftori- 
tate fit habendum : quanquam autem id prae- 
clarum eife debet, nec fine honore colendum, 
quod tot <$c tanti viri per omne aevum non in- 
dignum elfe fuis laboribus ac laudibus judica- 
runt: quia tamen illi qui illud flocci faciunt, 
ut a fe hujus negligentiae invidiam amoveant , 
di&itare folent, non multum poffe religionem 
Chriftianara hoc Teflimonio promoveri, huic 
enim non habere fidem Judaeos, nec Jofephum 
capere arbitrum : quae dubia funt vel falfa rei 
Chriflianae obefle potitis qu&m prodefTe, cum 
ad religionis veritatem comprobandam, qyafi. 
vera fint, - proferantur: nihil elfe commune 
luci cum tenebris, Chriflo cum malo Daemone : 
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veritatem religionis Chriftianas cum fraudibus 
meticulofas pietatis conjungi non debere : ve- 
tuifie Paulum Apoftolum ne fpiritus impoftor 
quicquam, licet verum, de fe praedicaret ^ non 
enim egere fe hujus teftimonio, qui mendax 
ab initio fuiffet repertus : Paulum in eo fecu- 
tum efie Magiftrum fuum, qui Daemonia ip- 
fum pro Chrifto agnofcere, palamque profiteri 
vetaret: hsec omnia cum praedicent 5 ideo, ne 
operam in hifce diiTertationibus perdidifie vi- 
dear, his refpondendum efie aliquid exiftimo, 
quo demonftrem, nonnihil ufus elfe, ut hoc 
Teftimonium fervetur & adhibeatur 5 nec tara 
vili ejus audoritatem efie faciendam. 

2. Nemo negaturus eft, fiquidem verum fuerit 
hoc Teftimonium, quin pro argumento firmif- 
fimo poflit ufurpari contra omnis religionis 
hoftes, quales funt Athei, < 3 t quos nunc The- 
iftas vocamus, praecipue autem contra Ju- 
daeos, & maximo cum emolumento 5 nifi , 
ut olim nimis erant iniqui Jofepho Flavio, 
fic &C nunc fojerent ejus fcripta contemnere. 
Judaeos itaque, fi quis humanis ratiociniis con- 
futare^ voluerit, nequid hic dicam de divinis 
auxiliis, illi laborandum eft primum, ut ad 
meliores prifcorura Judaeorum opiniones fi- 
demque revocentur. Nam ex quo alias am- 
jilexi funt opiniones, quas fui non admittebant 
patres, qui nec tanto Chriftianorum odio fla- 
grarunt, cum necdum ex Chriftianis mali 
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quid piam edent paffi, difficilior eft eos conver- 
tendi ratio. Multa enim nunc recipiunt tan- 
quam veriffima, quas noftris conatibus adverfa 
fronte repugnant. Quae quidem licet antiquis 
Judaeorum opinionibus fint contraria, ab lftis 
tamen admittuntur, quia nempe contra Chri- 
ftianos facere 'pode maxime vifa funt. Quod 
ut facilius intelligatur, & ne qua fides didis 
defit, quasdam eorum hic apponam, praecipue 
illaquae noftrum Flavium propius refpiciunt. 
Sunt autem hujufmodi, ut his admiffis nihil 
polleat Evangelium, nihil Jofephus, aut quif- 
quam bonae notae liber. Nam quale eft illud 
quod aiunt, Davidem ipfum non ftiifie vatem, 
neque Danielem } Nunc-Judzeos gentem effe 
fapientem atque prudentem, hoc libi quod 
Deus * prifcis attribuit conferentes. Non li- 
cere cuiquam rationem inire de venturo Mef- 
fia$ haec enim, praeter illam mendaciorum far- 
raginem, quam traditionum avitarum nomine 
recipiunt, nili penitus ablegent, non eft quod 
quifquam de horum falute fperare poflit. His 
quoque addo, ut opinionem illam putidifli- 
mam deponant, qua nulfts praeterquam fuis 
Scriptoribus, ne^um Hiftoricis fe credere fa- 
tentur. Kos a inquit f R. Dav. Ganzius, SanBus 
coetus lfraelis non credimus hi (lori cis y qui non fient 
e filiis Ifr aciis. Quamobrem eoufque mfaniae 

pro- 
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progredi funt, ut ipfum Mofem ./Egyptium 
Maimonidem, quod videatur quandoque Tal- 
mudis audoritatem contemnere, di Chriftia- 
norum interpretationes in locis quibufdam 
propheticis ftatuminare, perhorrefcant : &i paf- 
fim ab iftiusmodi fuperftitiofis ejus libri flam- 
mis adjudicentur, qui infenfiore funt erga 
Chriftianos animo. Ergo adlaborandum eft, 
ut Jofepho Flavio melius velint : quem fi in 
aliis etiam fequerentur, citius faciliufque ad 
religionem Chriftianam ampledendum addu- 
cerentur. Prava enim praejudicia ifte excute- 
ret, neque ipfi tam bene de hodiernis Magi- 
ftris fentirent. Pergamus igitur, ac perpenr 
damus, quas ad verfus Jofephum, tum Judad 
generatira objiciunt, tum etiam fpeciatim alii 
quoque, contra ufum ac necefiitatem teftirao- 
nii. Hoc eft, ut ipfius Teftimonii fidem atque 
veritatem confirmemus, Jofephi fides eft pri- 
mo loco ftabilienda. Multi enim, licet hoc 
Jofephus fcripferit Teftimonium', in eo tamen 
acquiefcere fe velle negant, neque Jofephi am- 
doritatem flocci faciunt,neque tanquam teftem 
idoneum ac fide dignum admittunt. Quas 
igitur Flavio faciunt injuria^, erit operze pre- 
tium nobis Teftimonii defenforibus repulifle. 

3. Prima quae fit injuria Flavio Jofepho eft, 
quod cum Judaeorum Gorionide conferatur ^ 
a plerifque vero Gorionides ifte Flavio praepo- 
natur. Sed fruftxa, neque enim de hoc Gori- 
onide 
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onide inter Judaeos adhuc convenit. Johanni 
Pico Mirandulano plures Hebraei funt confefli, 
notha effe £c adulterina quae ab illo de variis , 
Judaeorum rebus fcripta funt. Ex quo is con- 
cludit, illorum Jofepho Gorionidi fidem nul- 
lam habendam effe. . De fuo tamen Jofepho 
aliter fentit * R. Dav. Ganzius, aut fentirO 
videtur, fed in eo paucos habebit confentien- 
tes, fi de Flavio intelligatur prout ifte graece 
fcripfit 5 fin aliter, omnes probum effe fcrip- 
torem fatebuntur, <3c Flavio anteponendum. 
Nam Flavium Apoftatam f Ifaacus Abarbanel 
non veretur vocare. Minime itaque illi effe 
credendum, quia difplicent ea quae de Dani- 
elis Hebdomadibus fcripfit Flavius, cum quo 
non conveniat Gorionides, qui inter ipfos eft. 
Ego fane nullam hic inter Flavium &t Gorio- 
nidem Planum comparationem inftituere de- 
crevi. Siccine enim hujus Annales Volufiani 
cum Graeco Livio, uti loquitur Hieronymus, 
conferentur? Hinc vero folum illud deprehen- 
do ^ Judseos iftos natura quidem ad miferiam 
effe natos, Vit abjedis bonis literis, quae cum 
veritate folent confociari, errori mendacio 
. credant, nec nifi quifqu iliis, anilibus fabulis, 
craffiflimaque nebula delectentur. Auferendi 
funt itaque Judaeis Gorionides, aliique fimilis 

farinae 
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ferinas nugatores $ qui nifi auferantur, nun- 
quam erit de eorum converfione fperandum. 
Optima igitur fuit illa Caefarum ratio, qui 
Judasos perlegere fuos fcriptores, prascipue au- 
tem compilatores traditionum vetabant. Hoc 
nifi fiat, cur ipfos femper eadem falfiffima le- 
gentes, fententiam mutaturos efie fperabimus> 
At vero cum hoc nimis fuerit difficile ac pene 
impoffibile, flrenue laborandum reflat, ut 
tancjem aliquando male de fuis fcriptoribus 
fentiant. 

4. Poflhabita igitur hac comparatione, quas 
Flavio Jofepho nequit efie honorifica, Judasos, 
condonando ipfis quod petunt, preflius urgea- 
mus ^ ut nempe Flavius idem fit cum Gorio- 
nide. Licet autem Ganzius, || do&iffimus eo- 
rum fcriptor Annalium, maxime afluet, 
ut exponat, quomodo Gorionides qui fe Julio 
Casfare Imperante, vel faltem anno Julii Cae- 
faris XIX, natum fuifle annos LXX fcribit, 
ad excidium fecundi Templi pervenire potue- 
rit, quo tempore ducentefimum exegilfet an- 
num astatis: quoniam tamen ipffe auribus 
pronis hanc excepit fabulam, demus Judasis 
& Gorionidem verum efie fcriptorem, & e- 
undera elfe quem nos Flavium nuncupamus, 
qui & grace 6c hebraice Belli Judaici hiflo- 
riam perfcripferit, eoque modo, quo & apud 

nos. 
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nos, & apud illos, habetur. Hinc itaque fic 
ad hominem, quod aiunt, argumentabimur, 
ideoque Judaeos fuo (ibi jugulabimus gladio. 
Ferunt enim Annales Judaeorum, nec non, 
Digefta Talmudica, tefte ipfo Ganzio, Jofe- 
phum Gorionidem, hoc eft Flavium ipfum, 
di&urnque Jofippum, fuiife fratrem Nicoderai 
filii Gorionis Sacerdotis: huncque fuifte di- 
tiflimum omnes fatentur. Quid, quod * R. 
Eliezer in Capitulis alferit, hunc fuifte Juds- 
orum Virum primarium, &C fupremum inter 
magnates Hierofolymitanos locum obtinuifte ^ 
adeo ut & nominis &i temporis conditionif- 
que ratione, ifte Nicodemus nequeat alius 
effe a Nicodemo illo de quo Johannes in Evan- 
gelio, idque duplici loco, fatis longas &C ho- 
norificas habet digrefiiones. Ifte vero Nico- 
demus etiam cordm de Chrifto praeftantifti- 
mum dedit Teftimonium, atque Flaviano fi- 
millimum. Et poftea Chrifto accufato ac fu- 
perftite, non fecus ac palfo, revera oftendit 
quanta fuerit apud fe Jefu Chrifti exiftimatio. 
Si igitur Nicodemus tam honorifice de Chri- 
fto fenferit, palamque fit profeffus, ut feftatur 
Evangelium^ quidni & Jofephus frater pari- 
ter fentiretj dim, ut dixi, nihil fimilius Te- 
ftimonio Flaviano quam fit illud Nicodemi 
in Evangelio. Aut negent ergo Teftimonium 

G Nicodemi, 
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fcicodemi, aut utrumque admittant. Sed de 
hac comparatione hoc fatis efto, cum hanc 
tantummodo obiter attigerim, ut alias in al- 
tera diiTertatione hac uti poflim tanquam cau- 

jfa integra. - ••• , ■' r. : 

5. Sed quid mirum, Juda?os hodiernos tam 

male Flavio velle, qui eorum caufam nihil 
prorfus juvare foleat^ cum & ipli Chriftiani, 
aut faltem non pauci inter hos, Flavio parum 
(int asqui cenfores. Qyoniam non omnia fci- 
licet dicat, quas eum dixiffe vellent $ aut ali- 
ena prorfus ab ipforum rationibus referat. 
Is enim certe mos efl hominum iniquiffimus, 
qui utilitate quam ad fuam caufam conferri 
cupiunt, fic etiam fcriptorum audoritatem 
probent. Sane morofos hic habet cenfores, 
qui neque loqui qua? voluit, neque tacere quas 
jfti vellent dida, patiuntur. Quidam in Jo- 
fepho culpant fummamac intolerabilem men- 
tiendi libidinem 5, quidam negligentiam 5 alii 
fraudem 5c adulationem 5 nec minima eft eo- 
rum querela, qui acriter in eum infurgunt, 
quod antiqua Mofis & aliorum miracula ele- 
vare videatur. Sed qui (ic judicant, fere Jo- 
fephum* aut ejus confilium fe nefcire faren- 
tur. Quum dodiffimi, hoc, & fuperioribus 
feculis fcriptores, de Jofepho aliter fentianr. 
Etenim f Theopbylado audit Quem 

hic 
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hic laudo, quia fufpicor cum nunquam, hoc 
.de Jofepho didurum fiiilTe, nili etiam legifTpr 
Teftimonium de Chrifto, pariter ac aeteri 
.gneci fcriptores. At vero Jofepho Scaligero 
non folum appellatur, fed &C 

diligentiffimus omnium fcriptpr.mn^ cui tutius 
credatur quam ceteris quibufcunque, tum 
graecis tum latinis fcriptoribus. Hoc etiam 
addo 5 licet nulla hujus Teftimpnii ratio ha- 
beretur, fi tamen Judaei Flavium admitterenr, 
ejufque fcripta legerent, tanta funt ac praecla- 
ra in illis veritatis indicia, fcripturafque far 
eris fine praejudiciis legendi ftndium, ut fieri 
nequeat, quin Judaei pertinacia fua depofita, 
flatim ad partes noftras tranfirent. Sed ad 
objedionem illam redeo, quae rem noftram 
propius attingere videtur: non enim flatui 
generalem hic Jofephi defenfionem fufeipere, 
led illorum, quae tantummodo cum Teftimo- 
nio de Chrifto quadam affinitate conjunda 
funt. 

6. Efto fane ut Jofephus de tranfitu He- 
braeorum per mare Erythraeum deficcatum lo- 
quens, hoc <rapa<ft>fer, lic enim ipfe vocat, cum 
tranfitu Alexandri magni per Pelagus Pam- 
phylium comparaverit, quo magis ei haberent 
fidem ledores Gentiles, qui hoc fadum eife 
in nuperis de geflis Alexandri fcriptoribus 
Jegijfent} an ergo dicendum efl, Jofephuni 
miraculis non credidille Mofaicis? An quia. 
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Hugo Grotius Vir do&iflimus, idemque acer- 
rimus ac diligentiflimus pro veritate Religio- 
nis Chriftiana? propugnator fidem de Chrifti 
refurredione, petitis aliunde ex Hiftoricis 
profanis exemplis ftabilire conatur, ergo mi- 
raculum refurredionis Chrifti cenfendus eft 
elevare voluiffe? non vident ifti quantum 
hasc adverfa fronte pugnent. Culpant quod 
de Chrifti miraculis, ut veris, fit locutus, 
cum etiam dubitaffe de Mofaicis conqueran- 
tur. Efto fane demum ut neutra vel utraque 
crediderit Jofephus. Quidni igitur Sc ha?c pa- 
riter ac illa in Hiftoria fua fideliter recenfcre 
potuiilet? Ut ut vero de utrifque eft locutus, 
difpar tamen eft utraque narrandi ratio. Aliero 
eum miracula Mofaica credidiite,Chrifti mira- 
cula credidilfe dubito. Mofaica enim effufa 
oratione perfequitur, Chrifti vero pede ficco 
tranfit& fubfultans attigit. Quemadmodum fi- 
dum quidem decuit fcriptorem , fed Judasum. 

7. Tertio vero, licet Judaei Gorionidem 
cum Flavio Jofepho confundant, illumque 
nugatorem, quod pro ipfis ftare videatur, mag- 
ni faciant^ Flavium ramen, hoc eft, Archa»- 
ologke Judaicas grace confcriptas audorem, 
rejiciunt ftultitia nullatenus asquiparanda , 
& fervulum adulatorem, aftentatoremque au- 
licum vocant} varium denique ac defertorem, 
eadem prorfus ratione, qua Danielem e Va- 
tum numero expungunt. De Daniele teftem 
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audito * P. Cunaeum, Fempe audio > inquit 
quia in aula atque in regum cultu . at at em egit , 
politicus fuit & vatem profeffus non efl. 
cujus conje&uram fulcit ea Judaeorum fenten- 
tia, tempore perfecutionis , ac prafertim quando 
fervitur gentibus ceffare vaticinandi facultatem , 
ideoque neque captivum , neque fervwn , neque 
exnlcm aut fui non cotnpotem , vatem ejfe poffe . 
De Jofepho quoque Flavio fic Ifaacus Abar- 
banel, & alii inter Chriftianos, qui quod 
Jofephus fuerit aulicus, neque fuerit fe Chri- 
ftianum profeflus, de Chrifto teftatum nolunt, 
neque ufquam audiendum efle. Et hasc quidem 
eft ratio eorum certa ut utrumque abdicent}' 
fed vera eft, quod ftantibus eorum rationibus, 
caula protinus Judasi cadant. Sic igitur, quia 
contra iftos, quod cum ratione dicant, nihil 
habent, ad hoc tandem confugiunt, ut fatis 
fit illis, fi utrumque aflentatorem aulicum 
poflinr, quo jure quave injuria, nuncupare. 
At vos Jucbei, qua;fo cur Gorionidem ve- 
ftruip admittitis quem fuifle Flavium illum 
confitemini? Si yefter Gorionides non fuiifec 
fervus, elfet fortaffe quod Flavium cum qua- 
dam rationis fpecie culparetis 5 at vero, cum 
eadem fuerit & fimilis utriufque fortuna, cur 
hunc difertum atque veriflimum, impoftori 
veftro nugacifiimo atque ftultiflimo pofthabe- 
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retis?. - Aut quid tandem caufa? cum ratione 
afferetis? Vos certe. O Judafi ea ratione qua 
Jofephum ablegaftis, iniquiorefe ipfo Porphy- 
rio, yeftrae haud fecus ac nqftras religionis’ 
hofte infenfiffimo, videmini. Nam ifte, cum. 
aufus non elfet pro Vate non agnofeere eum, 
a quo tam multa, 6i tam clara ruiile praedidaf 
fciret, ad id tandem divertitur, ut neget a 
Daniele feripta die Vaticinia. r Vos vero, qui 
non inficiamini ejus eife Au&oris, cujus no-' 
men pra fe ferunt, fa&i eftis ipfis religionis 
veftrae hoflibus pervicaciores, eademque per- 
tinacia Jofephum horretis, quod aequus faltem 
erga Jefum nofirum eoufque fuerit, ut de eo^ 
aliquatenus honorifice fit locutus. Quae cum 
ita fint ftulte<atque injufte cpctfparata, quid, 
aliud, O.mifeu,, fummam amitto pudore 
cum' pervicacia ftultitiam proditis? 
r 8. Sed quid vobis tandem .0 Chriftiani di-, 
cam, qui cum Flavio Jofephp prsclarum hocl 
Tefiimonium in,vide^ti f s j ; ut; il,lud fimul exr 
torqueatis, creditis multum. effecilfe dicendo, 
Jofephum fuilfe aulicum Virum , nihilque 
veri teftari potuiffe,: quia femel iterumque 
adulatus eft Hero imperanti & k adhuc fuper- 
liiti, dum beneficii fummi memoria recentif- 
fima maneret, .neque, periculum .tranfiittet ^ 
nunquam pofiea' mutare fententiam potuiffe,. 
ut vei femel fine fuco loqueretur, daretque 
non valde amplum, Hignimm um tame n veri- 
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tati Teftimonium. Quafi qui femel adulando 
quid dixerunt, in illa plerumque falGfllma,, 
ik ad tempus faltem neceflitate recepta fenn 
tentia permanere cogerentur. Abjicite in po- r 
Herum omnium quas ad hanc pervenerunt 
aetatem Hi florias optimas, cum plerumque, 
confcriptae ab aulicis fint viris. Quali quif- 
quam alius .ge florum confiliorumque verita- 
tem iftis melius fcire poflit? Nunquam ergo 
in pofterum credite Jac. Aug, Thuano, vel, 
Paulo Servitae^ Huic Hiftoria Concilii Tri- 
dentini, illi vero fui temporis generali clarif- 
fimis, quia maximi Principis ille favore frue- 
retur, hic Reipublicae Augufliflima; confiliari- 
us elfet. Atque in fua uterque Rppublica. 
longe plus polleret quam Flavius Libertus. 
Quod fi quofdam Romana; Ecclefi* filios mul- 
ta ingenue contra matrem fcripfiffe contigerit, 
negate demum viros aulicos eo modo de Ec- 
clefia cui Jfti addidi fuerunt, loqui potuilfe; 
fi. enim loCuti effent, utique popularibus fuis 
dediflent poenas. Siccine igitur iniqui eftis 
Jofepho, ut ne femej quidem contra Judaos, 
aut bene de illis quos Judad oderunt, dicere 
voluilfe concedatis? Quafi mores aulicorum 
vel femper effent mali, .vel etiam fcriptorir 
bus omnem amorem adimerent veritatis, 

. 9. Contra, ufum hujus Teftimonii quarto 
jloco furgit Tanaq. Faber, alferitque adverfa^ 
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iii Teftimonium vel mendacis non efle recipi- 
endum, cum Chriftus ipfe, Sc Paulus Apofto- 
lus, Daemoniorum Teftimonia rejecerint,quod 
eorum ope non indigerent. Imo vero & ad- 
verfarii mendacis Teftimonium admitte- 
rem, praefertim ubi contra fe teftatur : maxi- 
mamque veritatis inde firmatas poteftatem fu- 
ifie concluderem. Sic enim licet aliquando 
Chriftus detra&averit Daemoniorum Tefti- 
monium, fed aliam prorfus ob caufam atque 
eam quam aflignat Faber, id tamen modeftiae 
indicium in magiftro, Evangeliftae, ac difci- 
puli gloriae Chrifti confulentes, noluerunt ta- 
cere ^ quodque Chriftus prae modeftia, vel alia 
de caufa, pro tempore admittere noluit, id 
ifti in omne aevum praedicare Voluerunt. Sed 
& paffim Apoftoli omnes, ad verfar iorum Te- 
ftimonio feu confefiione maxime innituntur ^ 
fpeciatim autem Petrus, * ad ipfius Pilati judi- 
cis Teftimonium de Jefu Chrifti innocentia 
provocat. Verum enim, Tanaq. Faber, e quo 
tu Rhetore hoc didicifti, non prodelfe adver- 
fariorum confefiionem : vel quomodo probas 
elfe prorfus ab omni fide alienum, ut adver- 
farius illa, quae contra fe faciant & aliis profint 
placeantve, fateatur? Quem tu Theologum 
hic produceres qui diceret, per Evangelium, 
aut Chrifti Apoftolorumve exemplum, non 

licere 


♦ Aft. III. I 5. 


( 


Digitized by CbOOgle 


• C 75 ) 

licere adVerfarii confeflionem ad veritatem' 
ftabiliendam advocare. Tecum certe non fen- 
tit Irenaeus cum ponat, * Oportere veritatem ab 
omnibus accipere Teftimonium , effe judicium 

in falutem quidem credentium, in condemnatio- 
nem autem non cr e dentum. Neque No vatia-' 
nus qui lib. de Trinitate, firmum appellat,; 
genus probationis, quod ab adverfariis fumitur , 
ut veritas ab ipfis veritatis inimicis probetur. 
Cujus verba mihi, licet libi ignoto, fuppedita- 
vit J. Erneft. Grabe, quem honoris ejus, at- 
que grati animi ergo hic nomino: Ad te am- 
tem T. Faber redeo. Qpod enim canfam tu- 
am exemplo Pauli fulcire tentas, fruftra es;, 
neque melius Lucam intelligis quam Jofcphum’ 
Nam cum per dies plufcuk* malus Damon 
Paulum Silam fua garrulitate, vera quidem 
confefiione, fed importuna, vexaviifet; per- 
taefus ille, daemonem non a Teftimonio dan- 
do coercet; fed puellam ab jnfefto focio libe- 
rat. Neque magis prodeft exemplum Chrifti. 
Non enim tum expediebat ut lama de Jefu 
fpargeretur. Ad tempus itaque tantum vetat: 
alioquin omnes a praedicando Evangelio, 3c 
Chrifti miraculis fama efferendis prohiberen- 
tur; quia Chriftus id femel atque iterum ex 
inftituto confiliove fpeciali prohibuerit heri. 
Si falfum eliet hoc Teftimonium reipfa, aut 

■ ■»* ' non 
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non eflet Jofephi genuinum, aliqua fubeflet 
ratio, cur nullus ex eo ufus eflet futurus. 
Sed a vero aberrant, qui hoc aflerunt, ut al- 
tera oratione fum probaturus. Quid erit igi- 
tur», cur ab ufu.hu jus Teftimonii deterrea- 
mur? Equidem credo, me hu jus facli caufam 
cpgnofcere. Nam cum ifti ideo falfum efle 
hoc Teftimonium aflerant, atque Jofepho in- 
fertum, fuppofitumque ab iis qui Chriftianas' 
religioni bene vellent ^ vel faltem, ut ipli pu- 1 
tant, contumeliofa in Chriftura verba ab an- 
tiquis Chriftianis fuifle commutata, qui me- 
ticulofa quadam feruntur pietate laborafle : fio 
& ifti nuperi, cenfores ufum prafllantiflimi 
hujp$ X^ftwonji non magni aeftimant, licet 
verum pflet;,. ; ne quis fe haud fatis bene velle 
% religioni Chriftianag fufpicetur. Atqu%han<J 
egp putft veram Tanaq, Fabri fuifle rationem* 
Ferunt tamen bonos efle viros, qui fle fenti- 
anf,: & optime. alias de religione Chriftiaria, 
tum doftrina tum pietate meEifos-r At quid 
id- mea? . itane : parati funfe negligeutia 
vel fbcordja veritatem prodere? certe qui 
partes noftrasprgdunt nimja ; indulgentia, yel 
non fatis ftrenue defendunt cpin, melius paf- 
fint, : ii nona liter hortes- : quidam funt ha- 
bendi- Injufte igitur ita comparatum eft, pef- 
Ijpieque rpligiqni Chriftianaf confultum, ut 
qum quis e viris do&is aliquid adverfariis con-? 
i. .. .cdTerjr, 
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celTerit, id nemini poftea liceat iis objicere. 
Quod fi feceris, tum nihil eos pudet eo ho- 
ihine tantum id rejicere, quod doftus aliquis 
e partibus noftris concelferit, tanquam debile 
& infirmum argumentum. • Qpafi id minus' 
nunc fua natura fit verum, quod quis alius 
olim aut nunc male defenderit. Apage igittir 
hanc focordiam & damnofas concefliones , 
quas nihil prodefle quidem, fed multum fidei 
noftrae obefle quandoque poflint. 

jo. Quae cum ita fint, quid mirum eft, fi, 
denique quinto loco etiam ultra objiciant* 
licet verum fuerit, hoc Teftimonium, non 
tanti tamen ede, ut quis tantopere pro eo la- 
boret 3 quia periculum eft, ne fi verum non 
fuerit, adverfarii rideant, & in malum potius; 
vertatur male concinnata defenfio. Enimve- 
ro Ego illos meticulofos valere jubeo $ nam fi' 
rejicienda funt omnia illa ex adverfariorum,; 
vel gentilium confeflionibus defumpta Tfefti- 
monia, qua? pro religione noftra in fubfidium r 
praeter cetera poflint advocari, quia de illis- 
eft quandoque dubitatum, nihil reflabit, qud 
Chriftianorum .fides adverfus negantes confir- 
metur: de omnibus enim fere dubia funt mo- 
ta,, quae ad religionem quidquam conferre 
polfe vifa funt. ‘Sibyllina, quae' Veteres Eccle- 
fiae Patres toties cum fruftu prdducebant, jam 
vilefcunt, & tanquam 'tramae putridas fpedati- 
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tur. Tiberii prasftantilfimum de Chrifti mi- 
raculis Teftimonium, negat ede verum Faber. 
Afta Pilati, antiqua illa & genuina ^ quas ip- 
fi quoque Gentiles admittebant, jam fere pro 
felns habentur. Sed neque pauci Epiftolam 
M. Antonini intadam relinquunt. Nec de- 
funt, qui Luciano fuum Philopatridem aufer- 
re vellent. Multi ea de caufa, & fere fola, 
li res accuratius introfpiciatur, Arifteam reji- 
ciunt, ut omnibus Ecclefia? Patribus os fub- 
iinant, aut fublitum elfe monftrenr, pariter 
ac Jofepho caeterifque omnibus, qua Judasis, 
qua Chriftianis Veteribus ^ ficque Patrum 
illorum auctoritatem nullam elfe probent, 
Alii vero etiam propius gralfantur^ quas enim 
fumma veneratione excepit Ecclefia prifca, vi- 
*>rum Apollolicorum Epiftolas, aut tanquam 
fuppofititias damnant, aut interpolatas cen- 
fent: idque ea ratione, ut qune inde con- 
tra fe proferuntur, haud data alia contemnere 
polfint. Qiiorfum enim hxc omnia, nili quia 
veiut multi funt , qui nollent hatc di<5la 
fuilfe, qua: ab Apollolicis viris dida feruntur, 
fic etiam plures nollent ea dixiffe Judaeos prif- 
cos, aut profanos fcriptores, qu;e Chriftiano- 
rum fidem firmare pollint. Dabirausne igi- 
tur his manus, ut rejedis externis praefidiis 
atque tellibus, tandem ficubi Evangeliftas <?C 
Apodolos co^m fidemus, idos plaufibiliore 
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quoque praetextu refpuant, ut mirius idoneos 
in fua caufa teftes. Quamobrem verum eft, 
quod vir do&us de horum Teftimoniorum 
fortuna optime pronuntiavit, Chriftianorum 
efle culpam, impune permittentium, ut quae- 
libet fcripta Si quaelibet Teftimonia, quibus 
praecipue noftra nititur religio, veluti fpuria 
Si nullius fidei, non contemnantur modb, fed 
Si palam explodantur, Si conculcentur. Nec 
defunt qui afferant, ea effe certe figna qus- 
dam quae non carent infana impie- 

tate. Quae ciim ita fint, vanufque fit metus 
eorum, qui ne Teftimonium Flavianum fit 
fuppofititium fufpicantur 5 quid vetat, ut Te- 
ftimonium illud contra Judaeos Si religionis - 
hoftes citari pofiit ? Non rede feci ile eos, qui 
aliquem fidei articulum inde certo ftabilire 
conarentur, agnofco: Si qui controverfiis fi- 
nem hinc ftatuere fatagerent^ quafi verba Jo- 
fephi elje ctpfpat aCJov Atf&v xfi* Arrianorum 
dogmata ferirent. Neque committendum eft, 
ut folis exterorum teftimoniis, ut fragili Si 
incerto nitantur fundamento, quae nos credi- 
mus^ ciim copias teftium confertas habeamus. 
Sed hinc illuftrari poife fadorum quorundam, 
quibus noftra nititur fides, Si circa quae pra^- 
lertim verfatur, certitudinem contendimus. 

Et cum exteri nobifcum fimul eant, Si ad 
noftram quafi fententiam tranfeant, multum 
' . id 
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id conferre ad cenatus hoftium frangendum,, 
impudentiam & proterviam compefcendum, 
errorefque refutandum. Ufquedum igitur • 
Judsei fuum abjiciant Gorionidem nebulo- 
nem, & Flavium Jofephum, vere fuum at- 
que noftrum, audire velint teftantem fat ho- 
norifice de Jefu Chrifto$ ufurpetur faltera 
hujus Teftimonium adverfus Atheos, caste- 
rofque religionis hoftes cum fruftu & emolu- 
mento 5 neque fine fummo eorum pudore, fi 
tamen eos unquam contingat pudere, rejicia- 
tur. • 
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De Confilio Flavii Josephi 

in Teftimonio confcribendo. 
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i.T 7Entum aliquando eft ad tertiam hujus 

• V orationis partem 5 in qua, ut ad ipfum 
Joiephum jam propius accedam , de ejus con- 
filio in Teftimonio de Chrifto confcribendo 
fiarui perorare, ut cognofcamus, quale fuerit 
ejus confilium, eumque in ea conditione po- 
fitum fuiife probem, ut de Chrifto nec aliter 
loqui, nec ullo modo tacere poffer* tantum 
abeft, ut quoniam Judaeus eflet, Pharifasorum- 
que, feftas, ut. ifti volunt additftus, vel de 
Chrifto tacuifte ut plurimi/ vel contra ipfum 
atrociter ac contumeliofe fcripfiflb, cum Ta- 
naq. Fabro fentiam. Objiciunt quidem Pho- 
tn quandam regulam, quam ipfe potifliraum 
Jufto Tiberienfi , Flavii noftri acerbiftimo 
«mulo applicat, commune eife Hebrsorum 
vitium, ut de Chrifti adventu aut miraculis 
nullam facere foleaut mentionem ^ atque ide& 
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fuffecifle contendunt, ut Photius hoc in Jufto 
Tiberienfe perftringeret, ne fi idem aperte in 
Flavio faceret Chriftianorum odia in fe pro- 
vocaret. Cum itaque Photius de Jofepho ta- 
ceat, credendum elfe Photio eam mentem fu- 
ifle, ut innueret, Jofephum eodem vitio labo- 
ralfe. At vero quam iniqui hac in re fint 
Photio fupra oftendi. Si tamen ifto Photii 
de Jufto Tiberienfe judicio aliquid etiam de 
Jofepho eflet ftatuendum, cum ifte Juftus, fu- 
erit perpetuus Jofephi aemulus & inimicus, 
adeo ut in omnibus fere diflimiles eflent^ 
; vel hoc fatis fuit Jofepho, ut de Chrifto fcri- 
beret. Neque dubito, quin cum Juftus de 
Chrifto tacere voluerit, contra Jofephus ho- 
norificam de Chrifto mentionem vel folo - 
aemulationis ftudio abreptus feciiTet, quando- 
quidem alius eifet utriufque fcopus, nec iif- 
uem vel audoribus vel amicis uterentur. Ille 
enim Judaeos habuit benevolos, Jofephus ve-‘ 
ro potiflimum ac folis nitebatur Romanis, quo- 
rum plurimi in ipfa Domitiani Regia, & qui- 
dem praepotentes, erant Chriftiani. Quam- 
obrem poftet hic quis afterere, Jofephum in 
eorum numero collocandum efte fcriptorum, 
qui ambiguitate quadam ledores ancipites 
quali fufpendunt^ dummodo alieni, modo 
rede fentire videntur. Quale genus homi- 
num in aula fuit admodum frequens, poftea 
quam fodi funt Cajfarcs Chriftiani, quofque 
; modo 
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taodo Gentiles, modo vero Chriftianos efle 
Credebant. Nec defuerunt fcriptores qui in- 
ter hos erant numerandi 3 qualis Procopius- 
Hiftoricus^ &t deHefychio Milefiofidem quo- 
que perhibet Suidas. Alii quoque hujurmo - 1 
di fuerunt, de quibus olim, <5c nunc, a viris 
dodis funt dubia mota. Hoc ifti fecifie cen- 
fentur, tum ut (ibi Caefarum gratiam concili- 
arent, tum quod de religione loqui nollent, 
quam ipfi quidem non ampledebantur, fed 
a Caefaribus & aliis non fine magna venerati- 
one erat recepta. Quam quidem fuiiTe Jofe- 
phi conditionem, quibufdam mutatis, (latina 
comprobabo. 

2 . Quales fint Judaei nunc dierum, fatis eft 
compertum: at vero aetate jofephi quales fue- 
rint, <3f fuperiori a:vo, plerique qui de hoc 
Teftimonio dubitant, vel non aifequuntur, 
aut faltem non affequi fe fimulant. Ifii tamen 
de veteribus Judaeis fic judicant atque pronun- 
ciant, quafi fatis effet (ibi perfpeda eorum 
conditio, quafique de noliri aevi Judaeis. res 
ageretur. Cum tamen ex praeconceptis hac 
aetate, aut etiam poflquam Chriftiani rerum 
funt potiti, opinionibus, atque propter mala 
quamplurima quae funt pafii, odio in Chri- 
ftianos concepto, longe alieniores animo, &; 
Chrifto & ejus dodrin^e fadi fint:, quis non 
videt aliam elfe ac diverfam utrorumque con- 
ditionem. Qpapropter, cum fine exada ho- 
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rum confideratione fieri nequeat , ut re&e de 
Jofephi confilio judicemus, hinc ordiendum 
eft, ut fatis explorata fit prifcorum Judaeorum 
conditio atque fententia, quantum fane ad 
Chriftum attinet 5 liquidoque cognofcatur, 
qualis fuerit Jofephus, tum fuperftite repub- 
lica, tum etiam poftea fubverfa. Quod ulti- 
mum, ut etiam plenius fiat, erit operae preti- 
um cognofcere, quales quoque fuerint illi, ad 
quos Flavius fcriplerit, tum & illi, quorum 
hortatu & audoritate Archseologiam edidit. 

3. Primores Jud^orum, a Jefu Chrifti tem- 
pore ad urbis excidium, in- duo geneta dividi 
pofiunt. Primum genus eft eorum, qui vel 
cseteris haerefibus, hoc eft, ut plurimum rei- 
publicse fadionibus ftudentes, vel metu Ro- 
manorum, ne quid novi affe&are fufpicaren- 
tur Judaeos, omnes gentis feditiones ftatim 
compefcere cupiebant. Hi non adeo de Re- 
ligione folliciti, quam fuae potentiae ac rei- 
publicae faluti confulentes, cum Chriftiands 
tanquam rebelles, rerumque novarum ftudio- 
fos, legifque Mofaicae fubverfionem appetentes 
fpedarent, quo jure, quaque injuria fe&am 
Chriftianorum peifumdare cogitabant. Tales 
fuerunt Sacerdotes primarii, Caiaphas, alii, dC 
Ananus, qui Jofepho tefte, Jacobum Jefu 
Chrifti fratrem curavit fine jure perimendum. 
Cujus quidem facti rationem a Jofepho im- 
probari, non minus ac bonis omnibus, ut ille 
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videtur innuere, clarum eft. Neque enim 
his tantopere legum Mofaicarum honos fuit 
cordi, ac fui honores, Sc apud plebem exill> 
•matio curas fuit. Cum enim plerique Saddu- 
casorum fectas fe applicarent, quos, ego quan- 
dam Theiflarum, ut nunc vocamus, fpeciem 
fuilfe fufpicor, quique tantummodo divina 
fcripta recipiebant fpecie tenus, ne nimis ple^ 
bi forent invifi patet hinc Primores iftos n6n 
tantam religionis curam habuilfe, ac fludio 
vultuque limulabant. Ideoque hormn libi 
mores Jofenhus difplicuilfe profitetur. Qjaas 
cum ita lint, mirari foleo, qui faftum eft, ut 
quifquam Flavium Jofephum de incredulitate 
erga Molis miracula accufare fuftinuerit. Cura 
Jofephus a Sadducasorum commercio < 3 c fen- 
tentia abOineret, qui Molis fcripta ik aufto- 
ritatem propemodiim pernegarent. Cum ita- 
que in hoc genere non lit cenfendus Flavius, 
videamus in qua potius clalfe lit collocandus. 

4. Erat igitur alterum genus eorum, qui 
cum bona fide Mofaicam religionem admitte- 
Tent &C ample&erentur, ideoque Mefiiam ex- 
pe&arent, tanquam fpem Ifraelis optimam at- 
que firmifiimam, corde atque animo revera, 
quas alii fimulate tantum, recipiebant. Hi 
de providentia divina, ejufque promifiis in 
Vatum commentariis contentis, bene fentien- 
tes, non credebant fore, ut Deus quamvis per - 
niciofam fedam contra populum fuum valitu- 
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ram effe pateretur. Deconfiliiac caufse bonitate 
ex folo fere fucceifu, hoc eft aperto Dei aux- 
ilio judicantes. Qui contra, fi malus effet, 
tum etiam malam caufam putabant malumque 
■confiliumj praecipue vero in negotio de adven- 
tu Meflias, ex quorundam malo fato verifi- 
millimum judicium confecuti. In eorum ego 
numero pono Nicodemum, deinde tk Gamali- 
elem illum, Pauli Apoftoli praeceptorem, vi- 
rum apud fuos magnae adlimationis, nec mi- 
noris potentiae & audoritatis. Quem virum, 
fi fatis urbis fu per fu i (Te contigiffet, atque vi- 
dere, quanto in honore 6c exiftimatione jam 
tum Chrifti nomen aetate Domitiani erat. Dei 
beneficio Apoftolorum praedicationi faventis 5 
non dubito quin optime de Chrifto, ac ejus 
religione fentientem audiviffemus. Nam id 
probum effe fentiebat, cui Deum reperiffet 
fecundum. Hunc cum Jofephus impenfe lau- 
det 5 credendum eft, ei hujus rationem, vitae 
modum, fententiamque placuilfe. Qpamobrem 
ego puto, Jofephum ftante republica, in ho- 
rum numero fore collocandum. An vero ne- 
ceffe fit, ut qui de Chrifto bene fentiunt, fta- 
tim etiam fiant Chriftiani, atque rejiciant le- 
gem caeremoniafque Mofaicas, alia res eft. 
Cum multi tanquam prophetam Chriftum re- 
ciperent, qui tamen ut caeremonias relinque- 
rent Mofaicas, nondum adduci polient. Cu- 
jus rei praeftantiflimum & indubitatum habe- 
mus 
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mus exemplum in Johanne Baptifta. Quem 
quidem omnes ut vatem agnofcebant, licet 
ejus confilium de vita novd inftituenda, 8c re- 
cipiendo Mefiia, nondum probarent. Idem 
quoq$ plurimis, Jefum vatem maximum efTe 
putantibus, contigit. Quem licet agnofcerent, 
non tamen ejus fedas dabant operam. Ejus 
quidem dodrinam, ut bonam ac prxclaram, 
atque tanquam legis Mofaicae quandam adje- 
dionem, fpedabant: quam tamen recipere, 
abjeda Mofaica inftitutione, non fuerit necef- 
farium, fed cuique liberum vel ampledi, vel 
in medio relinquere. Denique, effe inftar 
earum inftitutionum, quas nonnullas Judaeo- 
rum fedas fequebantur: quafque liberi erat 
arbitrii cuilibet vel probare, vel repudiare; 

Quod autem Jofephus, faepius fedas Judaeo- 
rum enumerans, non ponat Chriftianos, idea 
iadum eft de caufa, quia Chriftiani plurimi 
effent ex Gentibus profanis. Noluit itaque 
inter fedas Judaicas cenfere Chriftianos, quod 
feda eorum non eifet Judsorum propria, fed 
etiam communis gentium. Atque jn ea acer- ' 
billima fifci Judaici exadione, de qua infra 
dicam, Chriftianos Judicis accenfere tantun- 
dem eifet ac fi ad fifcum Flavius detuliflet. 

Eft autem Jofepho cautio, ne quid invidis 
plenum fcribat. Ad Judzeorum Primores re- 
deo. Minus illud quod dixi mirum videri 
debet de illis, qui excifie Urbi, Temploque 
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diruto fuper vi ventes, nqn parum adduceren- 
tur, ut amplius de Chrifti religione confule- 
rent. Quanquam autem non omnes adeo lu- 
mine divino illuftrarentur, ut plena fide Chri- 
fhim agnofcerent : eoufque tamen afficieban-, 
tur, ut faltem de Chrifto bene fentirent:, fie- 
rentque quali femichriftiani^ cum admodum 
effet arduum, totum femel & fi mu 1 exuere 
Judaifmum. Neque vetus hoc aut nimis ra- 
rum eft exemplum 5 cum & noftra «tate, pa- 
trumque noftrorum memoria, multi fuerint, 
qui cura fuam religionem aperte colerent, ad 
alienam tamen aliquantum fuerint proniores:' 
neque tamen eoirfque, ut pro ifla alteram il- 
lam 6c avitam relinquerent. Hi igitur cum 
fcribant, foiiti funt hac de caufa alteram non 
fine honoris cujufdam praefatione ac nota nun- 
cupare.- . - 

. 5. Reflat ut examinemus, utrum necne ea 
fuerit Jofephi conditio, ut in horum numero, 
rede ponendus eife videatur? quod ut rite 
procedat, eft altius nobis Flavii Jcfephi vita 
repetenda. Fuit autem Jofephus Matthias fa- 
cerdotis filius, ex Ephemeria prima, infe fa- 
cerdos, natus anno Caii Cadaris primo. Cum 
annum «tatis decimum quartum egiffet, 
tantos in difciplinis Judaicis progreffus fecerat, 
ut tiun etiam laudem maximte in legibus peri- 
tia? a Primoribus urbis obtineret. Hic cum 
fedarutn fu$ gentis Philofophicarum ratio- 
nem 
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nem tentare vellet , Bano Effieno per trienni? 
um dedit operam 5 fed annum agens decimum 
ljonum, cum videret Pharifaeos in Republica 
plurimum polle, ad hos fe appulit. At vero 
cum etiam poftea, natus annes fex funra vi- 
ginti, Felice procurante proficilferetur Romam, 
ut quofdam facerdotes in carcere detentos li- 
beraret ^ in itinere fubmerfa nave in medio 
Adrio totam nodem pernatavit, ubi tribus 
aut non mult6 plus annis Paulus Apoftolus 
eandem frada nave fortunam expertus eft. 
Re feliciter peracta, & ad priftinum cum Pha- 
rifasis commercium reverfus, cum vir rebus 
gerendis idoneus videretur, praefedus eft Ga- 
lilaeae, virilem aetatem, hoc eft Annum trige- 
limum adeptus. Ibi Vefpafiano bellum Judaeis 
inferente,- expugnatifque Jotapatis, in manus 
vidoris captus adducitur. Sed Ulylfea prope- 
modum verfutia ufus, imperiumque Vefpali- 
ano pollicitus, manumittitur $ & in honore 
fummo apud Vefpalianum habetur. Hinc illi 
Flavii nomen eft impolitum, Milfus eft ab 
ifto cum Tito lilio ad urbis Hierofolymae ob- 
ftdionem, faepe vitae periculum adiit, Judcbis 
eum ut defertorem capere maxime cupienti- 
bus, ut extremo fupplicio afficerent, Iplif- 
que Romanis quoties aliqua clades eis accide- 
rer, id Jofephi proditioni imputantibus, Ti- 
toque continenter acclamantibus, ut tolleret 
proditorem, Vrbe Temploque captis ac di- 
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rutis, agro in Judasa a Vidore donatur} de- 
inde Romam perdudus, civitate. Quem tan- 
tis honoribus excepit Vefpafianus, ut etiam 
fuarum asdium, qua (ibi primo civi propria 
fuerant, participaret. Honorem & emolu- 
menta a Patre Vefpafiano conceifa Jofepho, 
Titus filius continuavit^, auxit etiam Domi- 
tianus. Quae munera ut olim per Poppxam 
negotium de facerdotibus liberandis confece- 
rat, fic etiam nunc per Domitia? gratiam fibi 
fervavit. In quo patet ejus fapientia feu ver- 
futia, ut fcemina? ad fuum* commodum dede- 
ret} cujus iufe meminiffe non veretur. Anno 
Domitiani decimo tertio, aetatis fure fexto fu- 
pra quinquagefimum, ArdiTologiam Judai- 
cam, quam ei fuerat audor Epaphroditus ut 
ordiretur ac fcriberet, feliciter abfolvit, dv 
Epaphrodito dicavit} mox etiam librum de 
vita fua. 

6. Videamus jam & altera parte, qualis fu- 
erit condirio eorum, ad quos fcripfit, quorum- 
que potifiimiim hortatu, &C gratia, Archxo- 
logiam fuam edidit. De ipfo Domitiano pri- 
mum verba faciam. Hunc infenfifiimum Chri- 
ftianorum hoiiem fuiffe tradunt multi: idque 
avide ab adverfariis roflris arripitur. Si ge- 
neris humani dixiifetit, aliqua ineifet ratio. 
Sed cum * Henricus Dodweilus, vir celeber- 
rimus. 
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rimus, hoc crimine partim abfolvit. Perfecu- 
tio quae ab eo fuit commota, adeo brevis fuit, 
ut vix unum annum impleverit. Nam ftatim 
extindum tradit Ladantius. Ccepta demum 
eft, cum annos fere quindecim imperium te- 
nuilfet, hoc eft, juxta clarilT. Dodwelli rati- 
ones, A. C. XCV. quo tempore Flavia Domi- 
tilla in exilium eft relegata. Poftea vero fu- 
um impetum ipfe Domitianus repreflit, exu- 
lefque revocavit. Eum ftupendo miraculo 
Johannis, in oleum conjeci i, falvique prode- 
untis deterritum, in innocentes fsvire defiifle 
idem fufpicatur. Sed quid nos his movemur? 
cum fatis conftet anno ejus decimo tertio,quo 
fcribere celfavit Jofephus, abfoluta Archasolo- 
gia, Domitianum nondum ccepiffe perfequi 
Chriftianos. In Davidicam fobolem, hoc eft 
Chrifti cognatos, inquirere voluit 5 fed pau- 
peres compertos contemfit, 6c edidum ad- 
verfus Chriftianos abrogavit. Cum itaque 
Domitiani odium in Chriftianos, perfeda Ar- 
chsologia, nondum flagraret 5 ideoque vanus 
ftt metus eorum, qui Jofephum pro Chriftia- 
nis bene locutum negent, quod (ibi A Domi- 
tiano metueret : videndum eft, an magis aequus 
aut mitior in Judaeos fuerit, ut hac de caufa 
ifte fe Judsum profiteri maluerit 5 tantoque. 
magis in Jefum faevire maledidis. At ver6 
teftis eft Suetonius, praeftantiflimus hoc im- 
perante. 
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perante , * Prater catcros Judaicwn ffcwn 
acerbijjinie altum ej]'e: ad quem deferebantur, 
qui vehtt profejf, Judaicam intra urbem vive- 
rent vitam , vel difjimulata origine , impofita 
genti tributa non pependif ent. lnterfuiffe ado- 
lefcentulun fe meminit idem, cum a procura * 
tore , frequentijjimo confdio i nfpi ceretur nonage- 
narius fenex, an circumfeHus effet. Quam 
fi fi Judaici calumniam fublatam S. C. Nerva 
Imperante demum refert Dio. Agnofco, Jo- 
fephum a Domitiano drbwa.v, ut ipfe refert, 
obtinuifie. Sed licet res ita fe haberet erga 
4 Jofephum, cur jam fopitum fibi leonem fufci- 
taret Jofephus, nimia vel intempeftiva, & per- 
tinace religionis fu* confelfione, cum alien* 
exprobratione, quam ipfius fortaffe amici co- 
lerent? nam ufquedum in Chriftianos faeviret 
Domitianus, plena erant omnia, Cljriftiano* 
rum aperte religionem fuam profitendum. Ip- 
fi Caefaris cognati fua Chriflo nomina dede- 
rant^ adeo, ut religio Chriftiana in maxima 
tum audoritate fuiile videatur, 

. 7, Qu* ciim ita fint, duo hic Teftimonii 
Flaviani inimicos rogaffe vellem. Primum elf, 
pur Jofephus hoc taceret, quod caeteri Judaei 
plim & nunc quoque palam confitentur? de 
pr*cipuis rebus quae in hoc Teflimonio con- 
tinentur, intelligo. Tri2 enim in illo conti- 
nentur ; 
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nentur: Jefum miracula fecilTe, fui(Te Chri- 
ftum, refurrexifTe e mortuis poftquam palfus 
eft fubiPontio Pilato. Jefum Chriftum fecilTe 
miracula, Judaei fatentur: nam eum aiunt, 
eum miracula fecilTe l$va manu, fatentur ta- 
men. De fine ac modo miraculorum tum 
enim fola lis erit. Deinde, Chriftum fuille 
qualem qualem agnofcunt, atque gentibus 
idoneum profitentur Licet autem libi alium 
Chriftum expe&ent, habemus tamen (vere) 
confitentes adverfarios, & noftrum Chriftum 
vaticiniis divinis quadam ex parte refpondilTe. 
Tum denique negant quidem Chriftum refur- 
rexiffe, fed neque hoc clare aderit Jofephus, 
fed ait eum apparuilfe fuis difcipulis. Sic illi 
affirmant 3 penes eos fides eftcr. At vero cum 
necdum cellavilTet vis Apoftolorum mirifica, 
quid vetat ut Jofephus his credidiiTe cenfea- 
tur, licet non eoufque progrederetur, ut pa- 
lam quoque penitufque fidem noftram ample* 
deretur. Ego fane femper exiftimavi, Jofe- 
plium femichriftianum elfe potuilfe. Cum 
autem ipli adverfarii quandoque concedant, 
Jofephum non valde res Judaeorum curaviffej 
cur ergo illum alibi praedicant in religione 
fua fuifife tam pertinacem 3 aut etiam adeo fe- 
rocem & iniquum in noftram, ut odio noftri, 
& amore fuorum, male de noftra loqueretur, 
etfi fciret 'libi capiendos fore inimicos homines, 
potentes, cognatos Caefaris. Sed de his plura 
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inferius, ne fi omnia hic prius occupem, fe- 
quentia nimis ficca videantur. 

8. At vero, cum &C nonnulli fic fere ere- 
pent, Jofephum ad Gentiles in Archaeologia 
fcripfifle: ideoque fummo ftudio caviffe, ne- 
quid minus credibile diceret j quo fadum eft, 
ut de Veteris Teftamenti miraculis loquens, 
faepe quafdam excufationes mifceat, quafi ne- 
que ipfe fidem his haberet, aut timeret, ne 
fides fuis didis apud gentiles deefiet. o 'luor,* 

*7T0i k/ StSbiyyTi tonce , x, <&Aa£w|utyJa>, ut ysn 7 r£p- 

iMjjcti, inquit Philoftorgius in * Sui- 
da» colledaneis. Eum igitur qui fic caute agat, 
non decere illis fe intermifeere narrationibus, 
quas nec ipfe crederet, nec ledores effe credi- 
turos putaret. Hos itaque qui fic cogitant fe- 
cundo loco rogatos velim, cur Jofephus ea 
Grascis dicere veretur quas ipfi de aliis non 
minus fidem omnem fpuerantibus crederent? 
cur chriftum extitilfe dubitarent, de quo Pi- 
latus ad Tiberium Cafarem, Cadar vero ple- 
no in fenatu,de collocando inter Deos, ipfe re- 
tuliifet? An miracula feciiTe negarent, quse 
neque Celfus, neque Porphyrius, neque Juli- 
anus ipfe Cxfar, multis poft annis negare po*? 
tuerunt? Et recens erat tum memoria prodi- 
giorum ab Apoftolis editorum, quas fidem 
Chrifli miraculis adruerent, quorum in An- 
nalibus 
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fialibus fuis mentionem fecerat Phlegon, Ha- 
driani Libertus, tefte f Origene. ipfi vero 
Gentiles fcriptores, de miraculorum patrato- 
ribus ad naufeam ufque narrationes oggerunt. 
An negarent de Chrifto loqui potuilfe Vates, 
quod ipfi de Vefpafiano verum efie dicebant 5 
ad quem, Jofephum fortafte fecuti, vaticinia 
de Rege venturo referre folebant? Percrebu - 
erat , inquit || Suetonius, oriente toto vetus & 
conflans opinio , ejfe infatis , ut eo tempore Ju- 
dad profeSli rerum potirentur. Id de Impera- 
tore Romano quantum eventu poflea praai&um 
patuit , Judai ad fe trahentes rebellarunt. Hunc 
etiam refert idem morbos quoque fanaviffe. 
An denique Chrifti refurredionem, ex Apo- 
ftolorum fide recitatam, ablegarent Gentiles, 
qui de fimilibus fadis, multa in fuis fcripto- 
ribus legerant? hujufmodi enim narrationes 
exhibent Herodotus, Plato, Valerius Maxi- 
mus, Plutarchus, Plinius, Diogenes Laerti- 
us, Galenus, denique Theodofius Macrobius. 
Sed 6c Domitiano Imperante, fertur Apollo- 
nius Tyanaeus datam ad funus puellam ad 
vitam, in ipfa quoque urbe, revoca H e. Si ita- 
que Gentiles hoc de Chrifto Teftimonium 
culpare voluilfent, utpote minus verifimile^ 
fane id tum feciifet Jofephus, quod &: alibi 
fecilfe reperitur, cum tranfitum Hebraeorum 

per 
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per mare Erythraeum exreditioni Alexandri 
M. per Pelagus Pamphylium fimilem fecit. 
Eos enim, qui fibi hanc narrationem de Chri- 
fto ex fide Apoflolorum vitio verterent, tunc 
etiam ad fuas Hiflbrias amandaret. IS! equis 
autem vim hujus argumenti, quod partim Jo- 
fephi au&oritate &: exemplo comprobavi, elu- 
dere conetur, aut minus validum elle fentiat, 
adjiciam quoque Origenis fententiam, qua 
poflit in tuto fetis collocari. Nam cum Cel- 
fus Judaeum introduxillet de Chrifti refurre- 
dione dubitantem, refpondet Origenes, in- 
confiderate hoc eJle faAum ab eo, quali res 
elTet impoflibilis e mortuis aliquem cum eo- 
dem, quod prius habebat, corpore refurgere: 
hancque addit rationem^ *»’*. dV ydf &?ev o 

'TtxVTCL) <W$ OV Tg/T/1 'rffl’ Bo.- 

eiA&03V avaytfpjzu jjfyjois, Xj t>i HTBbpfvi 7izti~ 
cctQ/m. 03 v t p.yj e n^pv riA/cw ctvt^vz vy t j Aoi- 


viiiv o ’EAiwai©*. Sid rtirm £ ou/gi <Tbi v 'Ijjo-Sj' kjc 

aMcs Ifipa e6d<n ^oojUtfyJo/f 7T£PS 

md/ tti <Alf •jr&Tntf&jjSi/jeov vgps 

a» ver amv y/uoi&ua. x. euurs ‘ St^w/.Cy a, gtpjs 
St'%wrfaf, o - n ktc 5. ot< fxb^ovet, Xj 

Vtp OV frCr» xfta £o Tfpa, zurfoii’ cx.&tt ooi’ fxei- 

fyv 12. Hoc ratiocinium, ut de Judaeis verif- 
fimuiti, fic etiam, licet renitente Origene, 
gentilibus qui multa fidem fuperantia admit- 
tebant. 


* Origcn. c. Celfum, Lib. II. pag. 95 . 
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tebant, ut fupra offendi, aptiflime poteft ap^ 
plicari. Jofephus igitur, neque quoniam Ju- 
daeus eftet, neque quia ad gentiles fcriberet, 
quidquam debuit metuere, ne libi vitio vef- 
teretur, fi quadam de Jefu Chrifto vel mira- 
bilia, vel cum nonnulla honoris praefatione, 
aut veritatis confeffione literis mandaret. Prae- 1 
cipue vero cum neque tunc pertinax Judaifmi 
confeflio, aut contra Chriftianos defenfio curri 
provocatione ac jurgio, quicquam proficeret 5 
neque quemquam offenderet confeflio verita- 
tis: fatifque proni edent Gentiles ad audien- 
dum cum voluptate illa de Chrifto mirabilia, 
modefte tamen narrata, aeque ac illa quae Jo- 
fephus de Mofaicis, aliifque narrationibus mi- 
rabilibus in fua fcripta retulilfet. Nam pauci 
erant fcientis cupidi, qui non etiam tunc fcire 
cuperent, quis aut qualis eftet Chriftus ille, 
de quo tam late nomen elfet cum laude cele- 
bratum : cum etiam, ut ait * Cicero, fictas fa- 
bulas e quibus utilitas nulla duci potejl , cum w- 
luptate legerent. 

8. Porro quoniam ja&are folent* adulandi 
caufa Jofephum ea, quae de Chrifto praedixe- 
rint vates, Vefpafiano tribuiife, cum libros 'de 
Bello judaico conlcriberet, adeoque vix effe 
verilimile, eum poftea cinn Arrtrtologiam e- 
deret, mutaviife fententiam: erit opers for- 
, . talfe 


* De finibus Bon. Si Maior. Lib. V. 
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talfe pretium fi perpendamus, an non etiarti 
adulandi gratia, ea qua? de Chrifio in Archas- 
ologia funt fcripta, literis mandaverit. Pri- 
mum enim omnium fatis confiat, Epaphrodi- 
to audore & impulfore, Flavium noftrum ad 
gentis fuae Hiftoriam literis tradendam eden- 
damque fe appulilfe. Hunc ipfe Flavius in 
prooemio afferit dofium fuifle virum, tum om- 
ne genus difciplinarum, tum etiam rerum ge- 
flarum fcientiie imprimis avidum, ut qui ipfe 
in maximis negotiis, variifque fortunae cafi- 
bus verfatus, in omnibus eximiam indolem 
prae fe tulilfet. Iftum vero Epaphroditum, 
Neronis Libertum fuilfe docet f Tacitus, 
eumque || Suidas , fed reditis 

fortalfe a libellis Neroni poftea Domitiano 
fuilfe fcripfit * Suetonius^ a quo etiam capi- 
tali poena damnatus eft, atque Dione tefte ne- 
catus. Cujus necis caula fadam elfe conjura- 
tionem idem tradidit. Licet Suetonius ob ne- 
cem Flavii Clementis, maturatum fuilfe Do- 
mitiano exitium alferat. Fortafe utrumque 
verum eft. Et ut morte conjundi funt, fic 
etiam in vita erant amicitia & r.ecefiitudine 
vindi. Hunc igitur Epaphroditum confiat in 
aula Imperatorum, non fine magna omnium 
exiftimatione ad extremum Domitiani annum 

,com- 


• * Tacir. Anna!. Lib. XV. p. 259. Vo. Ek'ik 1 >{]G-. 
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Commoratum, a quo propter {ufpiciones levif- 
fimas,ut erat omnium fufpiciofus Domitianus, 
utque fuos ab audacia fimili deterreret, (fere- 
batur enim Epaphroditus Neroni manus in- 
tulilfe) eft iriteremptus. Jofepho fuerat au- 
dior uti dixi Epaphroditus, Archasologiam 
edendi 5 ea autem eft edita duobus aut circi- 
ter annis, antequam tolleretur Epaphroditus, . 
hoc eft anno XIII. Domitiani. 

9. Erit autem videndum, annon hic Epa- 
phroditus fit ille, de quo Paulus Apoftolus 
aliquoties in Epiftolis fuis meminit, quique 
Paulo in vinculis fuis multa figna ac notas 
benevolentias praeftitit. Hunc fane eundem 
filiife cum illo Neronis Liberto, fufpicatus 
fum^ quoniam utriufque conditio <Sc tempus 
maxime’conveniunt. Atque hujus meas fuf- 
pieionis aliquot indicia St argumenta, qus 
hoc admodum effe probabile oftenderent, ha- 
bebam. * Paulus enim in Epiftola qua de 
Epaphrodito loquitur, etiam innuit in aula 
Neronis, aut fi malis, in ipfa familia fuilfe 
plurimos Chriftianos. Epaphroditum vero 
illo tempore fervili fuilfe conditione probant, 
tum quod Paulus alferit, f eum in vincula fu- 
ilfe conjeftum, St tum quod 

fuit Phryx, ejufque nomen decurtatum fervi- 
li mode proferatur. Pr-tter hasc, ubi Paulus 

I hujus 


* Philip. I. 13. 'ii IV. 23 . f Philem. v. 23. 
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fiujus nomen decurtatum per TLmf&tv extil- 
Jit, |1 ibi quidam Codices Orationum Johan- 
nis Chryfoltomi legunt 'Eimtpepd-ifov. Hinc 
quoque rede conjiciemus, 'E? mtpepflpv atque 
’Em<pe£y unum efle nomen, ut voluit H. Gro- 
tius, qui etiam oftendit, ifthsc nomina con- 
trada efle e longioribus. ‘ Ifte autenx Epaphro- 
. ditus, primo quidem Neronis fervus, ac po- 
ftea libertus, in Gefarum familia perftitit, do- 
nec ' jubente Domitiano plederetur. Sic ita- 
que & nomen & conditio, atque etiam fortafle 
patria, utriufque fortunsque,. non miniis ac 
tempora congruunt, ut eundem efle fufpice- 

mur. % 

jo. Pofteaquam haec omnia e mera fufpici- 
one ac conjedura orta, fic tamen congruentia 
reperiflem: commodum • affuit * Abrahami 
Berkelii plena affirmatio, qua; animum meum 
ftatim explevit: hunc Epaphroditum, liber- 
tum quidem Neronis, Epideti vero Philofo- 
phi herum, elfe proculdubio recenfendum in- 
ter illos Chriftianos, in ipfa Neronis familia 
degentes, 6c efle ipfum qui Paulo vindo, eti- 
am lubens,nec advocatus,aftiterit : atque prop- 
ter eum, hoc efl: Chrifti nomen, fuerit carce- 
ri mancipatus. Nam quod ait Paulus eum 
•efle QoK^j^i^jqv rrl "f' hxc verba non 
lunt ita intellige.uda ut vulgo, folent, quali 

Epaphro- 


I! Coloff. IV. 1 2. ¥ Rracfat. ia Epidleri Enchirid.' t Philip. II. jo- 
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Epaphroditus in morbum incidens de vita fit 
periclitatus : cum & illud d<Srev£v, quod ibi- 
dem quoque ufurpatur,- fit pati perfecutionem , 
ut obfervavit aliud agens * Johannes Chryfo- 
ftomus: fed eum tam audader coram Hero 
Nerone Pauli caufam egilfe, ut ipfe trudere- 
tur in Carcerem. Ideoque, ut in codice Pu- 
teani vertitur tede f Cafaubono, Parabolanus 
fuit de anima fua. Nihil enim obdar quod 
jj alii tedantur ibi legi, Parabolatus fuit de a- 
nima fua$ * alii denique* - Parabolatus e (i ani- 
mam fuam ^ qua? eodem fpedant. Nam Para- 
bolani non funt qui morbo aegrotant, fed qui 
fponte fua vita? difcrimen ineunt, ut aliis opi- 
tulentur. Qiio fenfu etiam Jofephus ufurpat 
vocem maxime proprie, ut 

omnia, in libro de vita fua, f cx.&vcl.$ 

r n d/ aoA/xr. Clli fuffra- 
gantur Grammatici. Ex ido’ Epaphrodito, 
Chridiano ut videtur, vel etiam ex Paulo ip- 
fo -Apodolo, quo cum confueverat Epaphro- 
ditus, eorumque colloquiis de tide Chriftiana, 
fortalfe etiam <3c commentariis, fua omnia vult 
ac conjicit Epidetum haufiiTe Berkelius, qua; 
dodrinam redoleant Chridianam. Epidetus 
enim fervus quoque fuit Epaphroditi, Nero- 
nis liberti, <3t cujuhvjrrns illius quem laudat 

i 2 Paulus, 

* Orat. XXV. in II. ad Corinth. f Epift. CCCCXXXVIII. 
If-Joh. Croins in obi’, ad N. T. p. n 8. * Hugo Grocins. t pag. 
1010. 
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Paulus ^ uterque Phryx, Epidetus Hierapoli, 
Epaphroditus Coloflis, prope Laodiceam atque 
Hierapolin oriundi. Phryges vero atque Afi- 
atici Romas plerumque fervi, ut tum pene 
proverbio fit notum, quod ufurpat Cicero , 
*f- Phrygem plagis fori folere meliorem , & * alibi 
apud eundem legimus. Venales Afiaticos. Quod 
vero dicatur Epaphroditus in Epiftola Pauli, 
Apoftolus feu Nuncius Philippenfium, id de 
illo fic exponendum eftyqui Paulo horum 
nomine pecuniam numerari curaverit. Nec 
obftat, quod de illo Paulus loquatur, quafi in 
poteftate fua quodammodo fuiifet, non autem 
Heri} ut ejus minifterio Paulus uti poflet} 
nondum enim ad id fortuna culmen quo poft 
illa pervenerat. Et cum primam Neronis iram 
atque ferociam evitaifet, liberum ei erat quam- 
vis legationem aut negotium fubire. Licet 
fubiille non conflet, fed forfan Rom® manfit, 
atque Nerone ufus eft multo quam antea mi- 
tiore. 

ii. Huic igitur Epaphrodito quod dfet 
Chriftianus blandire cupiens Jofephus, hoc de 
Chrifto Teflimonium 6c potuit, & voluit fuae 
Hiftorias interferere. Id enim aulicorum eft 
ingenium, neceflitafque eos premit, ut multa 
ad aliorum mentem cogantur, vel didis vel 
fcriptis, quanquam non averlb animo, fiepe 

' tamen 
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tamen praeter animi fui fententiam, perfequi» 
Eam autem eflfe aulicorum in his rebus con- 
ditionem, quotidie videmus 5 ac nifi videre- 
mus, vel ex ifto Epaphrodito facile pedemus 
affequi : cujus vita» ratione cognita, cum ne- 
celfariorum, & eadem fortuni utentium fimul, 
unum plerumque aut fimile fit ftudium, fimi- 
lifque fententia, de Jofephi quoque fententia 
poterimus judicare. Quamobrem ufus erit, 
ut hic apponamus qu;e ex ore Epideti decerp- 
ta narrat Arrianus, de Epaphrodito ifto Epi- 
deti Hero, Sic autem ille in || diilertatione 
de modo quo tradandi aut colendi funt Ty- 
ranni. 'rivet ’E7ra.<p£p<5iT©- mvricz, 0 y Sfa 7» 
oL^pngov envaf eoniXiimr. «7» hJ? m iiti- 

Hgva. vnro Ttr©- i^lT Kaim.&ixrur y rS 

Kairap©* mCJos tfyJeJo. et Sit aV, 7ru s civi ov 
0 ’ EteufUgf i tl<&- t < ur QnhnUwy 6 ctyx>%f t 
tptAa) ov. etm «tk i\uy>v eoruorlof r 1 “Troia aj/fa * 
071 (uiTx <I>>jAi>umv©» 6u?uAjeIa.f 'c%*' tik©*. 
Ergo cum Jofephus hunc Epaphroditum Chri- 
ftianum coleret, oportet etiam, ut de Chrifto 
bene fit locutus. Non fatis erat tunc Domi- 
tiani gratiam captare, nifi Epaphrodito, qui 
erat i Libellis, etiam adularetur. Ea enim 
eft aulicorum conditio, ut idem obfervat Ar- 
rianus, non folum ut Tyrannos colere debe- 
ant, fed 5 i eorum cubicularios. Quapropter 

I 3 licet 
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licet Domitianus non eflet Chriftianu.S} neque 
ideo fuerit opus Jofepho ut de Chrifto loque- 
retur honorifice 5 cum tamen Epaphroditus 
Flavii amicus eflet, atque Chriftianus, nolen- 
tem eum ac quali invitum adduxilfet ut fcri- 
beret. Neque hic obftaret quidquam impen- 
fus amor religionis Judaicas, quem tamen ali- 
bi negant in Jofepho fuifle. 

iq. Nequis autem putet me hajc omnia eo 
fine tantummodo excogitafle, ut hoc Tefti- 
moniqm defenderem 5 neque quidquam inefle 
huic argumento virtutis aut roboris, ut aliquis 
mutavifle putetur fententiam pro varia fortu- 
na, vel, prout cum variis fuerit verfatus, quo- 
rum opinionibus ac coniiliis ipfe loquens aut 
fcribens fua quoque verba accommodaverit, 
atque fententias^ producam aliud exemplum 
in D. Hieronymo, viro magno, &Z ut ita di- 
ca^p in fuo genere Jofepho pari, cuique prop- 
te^ipijiiones fingulariter admiifas gravillima 
fuerunt cum multis Ecclelias Patribus jurgia. 
Hunc autem^ qua ego ratione Jofephum ex- 
plicare, quo modo Judaeus cum eflet, honori- 
fice tamen de Chrifto fit locutus, eadem quo- 
que tum defendere, tum etiam frequentiores 
ejus de au&oritate, ac infpiratione interpre- 
tum L XXII. contradiftiones explicare conatur 
Arnoldus Bootius, acerrimus Hieronymi con- 
tra Morinum & Capellum defenfor. Verba 
ejus cua; totum hoc negotium mirifice illur 
• ■ ftrant 
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ftrant hasc funt$ * Nihil igitur marum, quum 
adeo immani ob novam fitam tr an (lationem flagra- 
ret invidia Hieronymus , fi ad illam amoliendiiM 
aliquid interdum locutus efl , contra quam ipfe 
\ fentiret . Sed & cum amicis fuis fic agere fo- 
lebat , ut quoties in eos incideret , qui ifla de 
'Svowdjtfct o LXX 1 I. opinione, erant penitus 
imbuti , affeclibus ipforum verba fua accommo- 
daret, quo facilius eos corrigeret, atque verita- 
ti recipienda aptiores experiretur. Facilius enim 
credebant, folo veritatis amore illum nova mo- 
liri, atque a veteri verfiwne difcedere, de cujus 
ancioribus ipfe tam honorifice fentiret. Habe- 
mus itaque Hieronymum, non minus ac Fla- 
vium noftrum verfipellem, <Sc pro temporum 
vel hominum ratione mutantem 5 ideoque al- 
terilm in verbis ac fententiis Theramenem. 
Nequis hoc novum effe in ncftro Flavio cre- 
diderit aut lingulare. 

13. Verum enim, ut tandem huic orationi ali- 
quem modum ac finem ftatuam, licet Epaphro- 
ditus ille non fuerit Chriftianus, quod tamen 
ego verifiimum efte credo, verum tamen Chri- 
ftiana erat Flavia Domitilla, tunc temporis, 
cum fcriberet Flavius Jofephus, & poftea ob 
Chrifti confeffionem in Pontiam infulam re- 
legata. Erat etiam Chriftianus T. Flavius 
Clemens, Conful, interfeftus ob impietatem, 

I 4 ut 
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ut ferunt, hoc eft, Chrifti fidem. Qpem Do- 
mitianus tamen, quo fcribebat tempore Jofe- 
phus, impenfe amabat 3 cujufque filios etiam 
tum parvulos fucceffores palam delimaverat. 
Hunc cum Suetonius contemptiJJim& inerti 
fuiffe dicat, ego de fummo Chriltianae religi- 
onis ftudio in te 1 ligo 3 quam qui tunc colebant, 
hujus quafi vitas contemptu, plerumque fere 
rem publicam negligebant. Hoc Suetonius 
inertiam vocat. Illos Flavios coluifle noftrum, 

& magis etiam fortalfe quam ipfum Domitia- 
.num, immanem atque intraftabilem belluam, 
nullus dubito ; ideoque voluiife coram in os 
ltedere male de Chrifto dicendo, aut animo 
malevolo tacendo, nunquam adducar ut cre> 
dam. Certe, Jofephum magis eft probabile 
Flaviis illis familiariter ufum effe, ac Epa- 
phrodito, quam ipfo Gefare. Quapropter lp- 
fis putius adulatum eife conltat. Jofephus 
nemini non blandiebatur, qui aliquid apud 
Domitianum polleret 3 cum etiam de Domitia? 
Longina?, licet hujus uxoris, probri tamen 
plens, gratia gloriaretur, i Si re Kai<rtp@. 
ryivjr, AoumIiol v Si6lihn7?t> itepjtJnccy fjjt, inquit 
ille Libro de Vita fua extremo. Aliorum * 
igitur Flaviorum , Casfarifque cognatorum 
gratiam neglexifte, non eft verifimile. Quam 
fi minime neglexerit, fed omni conamine rep- 
taverit confequi, non folum a maledicendo 
de Chrifto abftinuit, fed neque quidem tace- 
re 
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re potuit. Non enim mihi videtur, Jofepho 
de Chrifto tacere fuiffe liberum arbitrium. 
Neque hic quidquam Jufti Tiberienfis exem- 
plum valet. Aliud erat in fcribendo Jufti, 
qui de Chrifto tacuilTe fertur, propofitumj 
aliud Flavii Jofephi. * Ille enim eo fine Hi- 
ftoriam fcripfit, ut veritati fucum faceret, cum 
elfet vir malus, & fudasus Zelota, hoc eft re- 
ligioni fuse addidiflimus, Romanorum ac Chri- 
ftianorum ofor. Huic vero fola veritas erat 
cordi, quam ubique fe cupere aflequi profite- 
tur, quantum poflit^ etiam ubi contra fe ftet, 
nec tam religioni fuas addidum fe oftendit, 
quin multa in fe admittere deprehendatur fui 
prepofiti gratia, qu^e non fatis congruere cum 
illo judaico Zelo atque fuperftitione videan- 
tur. Cum itaque & rei veritas, & amicorum 
gratia, Jofephum ad bene de Chrifto fentien- 
dum, bene etiam atque honorifice fcribendum 
.. hortarentur $ quid nos miramur, illum de 
Chrifto Jefu hoc Teftimonium fcribere volu- 
ifte, aut etiam potuiife pernegamus? 

14. Hadenus de confilio Flavii Jofephi, 
cum Archasologiam fcriberet, egimus 5 quo 
manifeftum fiat, eum voluilfe ac debuifle de 
Chrifto loqui. Nunc tandem ex ejus confi- 
lio, atque Hiftorias defer ibendi modo, cog- 
nofeite elfe impoflibile, ut quis totam hanc 

de 
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■ut ferunt, hoc eft, Chrifti fidem. Qjiem Do- 
mitianus tamen, quo fcribebat tempore Jofe- 
phus, impenfe amabat ^ cujufque filios etiam 
tum parvulos fucceffores palam deftinaverat. 
Hunc cum Suetonius cont empti JJhna inerti 
fuifte dicat, ego de fummo Chriftianae religi- 
onis {ludio intelligO} quam qui tunc colebant, 
hujus quafi vitas cpntemptu, plerumque fere 
rem publicam negljgebant. Hoc Suetonius 
inertiam vocat. Iftos Flavios coluifte noftrura, 
dc magis etiam fortatfe quam ipfum Domitia- 
,num, immanem atque intra&abilem belluam, 
nullus dubito; ideoque voluilfe coram in os 
ltedere male de Chriflo dicendo, aut animo 
malevolo tacendo, nunquam adducar ut cre- 
dam. Certe, Jofephum magis eft probabile 
Flaviis iftis familiariter ufum efle, ac Epa- 
phrodito, quam ipfo Casfare. Quapropter lp- 
fis potius adulatum eife conflat. Jofephus 
nemini non blandiebatur, qui aliquid apud 
Domitianum polleret ^ cum etiam de Domitiae 
Longine, licet hujus uxoris, probri tamen 
plena», gratia gloriaretur. * Si 
ryum &ouk\ia. v Bgp^tTnerco' fjut, inquit 

ille Libro de Vita fua extremo. Aliorum * 
igitur Flaviorum , Casfarifque cognatorum 
gratiam neglexifie, non eft verifimile. Quam 
fi minime neglexerit, fed omni conamine ten- 
taverit confecjui, non folum a maledicendo 
de Chrifto abftinuit, fed neque quidem tace- 
re 
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re potuit. Non enim mihi videtur, Jofepho 
de Chrifto tacere fuifie liberum arbitrium. 
Neque hic quidquam Jufti Tiberienfis exem- 
plum valet. Aliud erat in fcribendo Jufti, 
qui de Chrifto tacuiffe fertur, propofitum- 
aliud Flavii Jofephi. * Ille enim eo fine Hi- 
ftoriam fcripfit, ut veritati fucum faceret, cum 
effet vir malus, <Sc Judasus Zelota, hoc eft re- 
ligioni fuse addi&iflimus, Romanorum ac Chri- 
ftianorum ofor. Huic vero fola veritas erat 
cordi, quam ubique fe cupere affequi profite- 
tur, quantum poflit; etiam ubi contra fe ftet, 
nec tam religioni fuas addi&um fe oftendit, 
quin multa in fe admittere deprehendatur fui 
prepofiti gratia, qua non fatis congruere cum 
illo judaico Zelo atque fuperftitione videan- 
tur, Cum itaque & rei veritas, & amicorum 
gratia, Jofephum ad bene de Chrifto fentien- 
dum, bene etiam atque honorifice fcribendum 
- hortarentur; quid nos miramur, illum de 
Chrifto Jefu hoc Teftimonium fcribere volu- 
iffe, aut etiam potuilfe pernegamus? 

14. Haftenus de confilio Flavii Jofephi, 
cum Archaeologiam fcriberet, egimus; quo 
manifeftum fiat, eum voluiife ac debuiffe de 
Chrifto loqui. Nunc tandem ex ejus confi- 
lio, atque Hiftorias defcribendi modo, cog- 
nofcite eife impoflibile, ut quis totam hanc 

de 
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de Chrifto periocham Archasologize interpola- 
ret. Hoc fi fecero ut cognofcatis, quid reftat, 
nifi ut uno ore fimul omnes hoc Teflimoni- 
um tanquam veriflimum excipiamus. Satis 
enim conflat, facilius elfe integrum aliquem 
tradatum, aut librum alicui fupponere, quam 
verum infigni aliqua parte aut lacinia inter- 
polare. Illud enim ut rede fiat, nihil opus 
eft, nifi ut quis, quod voluerit fcribat, no- 
menque quod placuerit fupponat. Deinde 
fi temporum rationem accurate obfer vaverit j 
vel etiam fcriptoris, fi qua fint ejus alia fcrip- 
ta, flylum, & orationis colorem fuerit imita- 
tus, omnia rede fe habebunt, & latebit dolus : 
fortaffe tarnen latebit^ multa enim funt non 
ex pedata quas fraudem fubolere faciant: 'Ut 
vero quis in verum cujufdam fcriptoris librum 
aliquid novum infarciat, ei opus eft atque 
neceUarium, ut omnes per orbem hujufce li- 
bri codices fcriptos immutet} aut faltem, ut 
codices ad paucifiimos redados in fua potefta- 
te habeat immutandos, aut fupprimendos, il- 
lis editis qui foetum fuppofitum geflent. Hcc 
nifi fecerit, non eft quod fperet diu fraudem 
fuam latere poffe, cum adhuc fuperfint alii' 
codices, quorum collatione fraus deteda citi- 
us apparebit. Hac enim comparatione, non 
folum interpolata patent, fed & omiffa refar- 
ciuntur, & incaute fine dolo malo intrufa re-^ 
jiciuntur. Videndum eft itaque, an Jofephus 
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non curaverit, ut multa fuerint fuorum fcrip- 
jtorum exemplaria; quod ut afferam facit, 
quod libro de vita fua fcripfit de fuo more li- 
bros in publicum edendi. Ut ut enim hoc 
eft de libris Belli Judaici di&um, nihil tamen 
obftat, quin eum cuoque morem atque infti- 
tutum in aliis, fervaverit. Ait enim fe libros 
Vefpafiano atoue Tito obtulilfe, quos Titus, 
manu fua fubfcriptosj in Bibliotheca publica- 
ri juffertt. Deinde &c aliis quamplurimis. Re- 
gique Agrippa eam Hiftoriam communicaife. 
Hunc morem fi in aliis quoque fcriptis ferva- 
verit, eumque fervaffe nullus dubito ; atque 
ut vidimus, ducentis poft ejus aetatem annis 
horum exemplaria ubique proflarent difperfa, 
neque minima pars in manus gentilium per- 
venilfet, quorum caufa eos edidit : qui' fieri 
poffit, ut aliquis Chriflianus, eos infigni hac 
periocha augeret; quam quidem exhibuiife 
omnes olim codices fupra compertum eft? 
Concoquant fane iftam fabam adverfarii, <3c 
quibus dura eft ingluvies: mihi longe fatius 
eft, nunquam iftam in me admittere ftultiti- 
am, quam miflis ambagibus verum effe hoc 
Jofephi Teftimonium confiteri. 


- i . PRO 
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PRO 

TESTIMONIO 

Flavii Josephi 

DE 

JESU CHRISTO. 

Liber Secundus. 

De ftylo ac vero (enfu Teftimo- 
nii Flaviani. 

i "| Eminem jam latet,quantumhascqua2ftio 
i\| per omne genus hominum celebretur^ 
quorum ut vidimus plurimi locum eife fpuri- 
um contendunt. Hi labafcenti opem veritati 
fe conferre credunt, licet aliquantum ab argu- 
mentis, quibus fulcitur fides Chriftiana au- 
ferre videantur. Ut autem Flavio Jofepho 

hanc 
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hanc extorqueant periocham, multa commi- 
hifcuntur etiam extrinfecus produ&a, quae ut 
ab illis gratis atque leviter funt affumpta, fa- 
cile quoque ut incerta refelluntur. Funda- 
mentum vero incoepti, ad quod tanquam ad 
facram anchoram nuperi cenfores Teftimonii 
confugiunt, praecipuum eft ftylus di&ionis: 
quem ut a partibus fuis flare putant, ita jcgx- 
'ing/av in his rebus efife certiffimum exiftimant. 
Lubens hunc judicem accipio, ea viciflim le- 
ge, ut fi a noftris flet partibus, tum proti- 
nus &c hoc Teflimonium fere amifliim recu- 
peretur 5 8c ad priftinas fedes, quas ei Jofe* 
phus in Archaeologia deftinaverat, in omne 
aevum fine ulla dubitatione retineatur. Pri- 
mum .autem erit operae pretium exquirere, 
quOmodo hic fe expediant, ut flylum efle 
fpurium, ac proinde totam ficw efle fuppofi- 
titiam comprobent. Primus aut faltem prae- 
cipuus adverfarius, qui de flylo Teftimonii 
hujufce fic judicavit:, quemque fine ullo ex- 
amine ca?teri poftea funt fecuti, is eft Tanaq. 
Faber, qui edito fu per hac re libello, omnem 
lapidem adverfus hoc Teflimonium movit 5 
de ftylo vero fic decernit potius quam argu- 
mentatur. (lylus vero , inquit, * / lylus certifji- 
mum in his rebus xg^riejior, quam aperte, fi nihil 
aliud adjumenti haberemus , rem ipfam proderet ! 

Nemini 

- - T 
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}?etnini profeElo homini unquam manus cum alte- 
ro convenit , quam Jofepho fecum , Ji hac Jofe- 
phi funt. Ut f riga Jus! ut laxus! haret, fu- 
Jaty balbutit , neque proficit hilum. Male 
profe&o de pofleris judicavit , quifquis hanc ne- 
niam tam probo fcriptori afpnxit y crediditque y 
fore neminem a quo doli tam male confuti expli- 
carentur: f ait em id accurate decuerat praftari : 
nant ut ait Cenaeus , Aliter catuli longe olent, 
aliter fues. Is quippe feriptor e(l Jofephus, 
qui nihil rennjfe y nihil ignave facere foleat: 
quod hic contra fit. Mox infit : quod nunc no- 
bis pr & manibus ejl , inerter ac putide compofitum. 
Hucufque ille, fatis quidem pro imperio. Nam 
ut hoc confirmet leviculas affert rationes $ <Sc 
cum rationum pondere careat, nec veritate fit 
adjutus, in quafdam exclamatiunculas diver- 
titur, quas vices rationum fuppleant. 

2. Mihi vero longe alia efl fententia. Af- 
fero enim filiam nunquam melius forma fua 
matrem referre, aut germanos fratres effe fir 
miliores, quam haec periocha fit oeterisjofe- 
phi feriptis fiylo di dicendi genere fimiiis. 
Nam di verba, di phrafes, di Aefew; fi 

fpe&es di> invicem contuleris, ut purpura ad 
purpuram coi lata, fic di ifta fe mutuo illuftra- 
•fcunt, atque genuina oftendent. Verum ta- 
men antequam de periochae fiylo fpeciatim 
tractare incipiam, aliquid generatim de fiylo 
fofephi praemonendum, in rem noflram fore 

duximus. 
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duximus. Licet autem paflim ac promifcue vo- 
ces iftas, nempe ftylum, ac dicendi charade- 
rem,6c genus ufurpaverim ^ftylus tamen prorie 
a dicendi genere diftinguendus eft$ ut aliud 
lit ftylus, aliud dicendi genus ^ cum pet varia 
dicendi genera ftylus idem manere poflit, 3c 
genus dicendi fit fere rei proprium, ftylus ve- 
ro fcribentis. Nam dicendi genus circa Ter- 
monis quantitatem, ftylus circa qualitatem 
verfatur. Dicendi genus non modo fententi- 
arum 8c verborum pondus atque deiedum f pe- 
dat, fed etiam fenfuni, , At vero ftylus de 
fenfu parum follicitus, in fola verborum Sc 
phrafium eledione verfatur: qua» phrafiurn 
aut verborum electio cuilibet audori live cafu, 
five potius ftudio & exercitatione frequentius 
ufurpatorum, in oratione charaderem aut co- 
lorem inducit, quem ftylum- dodi foleant 
nuncupare. Adeft etiam- quaedam femronis 
formatio &C circumfcriptio, hoc eft verborum 
nominumqne, una cum particularum orationis 
certa difpofitione, eodem modo & ordine fub- 
inde quafi familiariter recurrentium, unumc 
que totius orationis fonu.no, ut loquitur Cicer 
ro, efficientium, quem non folent alii ohfer- 
vare: quique aqtie varius eft aefint hominum 
-ingenia, ltudiorumque rationes. . .Hinc iit ut 
ne quidem eidem homini: cenitans fit femper 
fttylus,. mutatis rerum, .temporum, vel ft udi- 
orum rationibus. Nam iicet dicendi genus 

fit 
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fit vel tenue, vel mediocre, vel uber & magni-* 
ficum, quas funt tria dicendi genera ab audo- 
ribus ufurpari folita 5 etfi quoque verba &C 
phrafes quaedam fint propriae cuique generi 
deligendae, nullus tamen erit ftylus manife- 
ftus, nili eafdem phrafes & verba atque ver- 
borum phrafiumque formationes faepius occur- 
rentes reperiamus. Nunc vero ifthaec omnia 
Jofephus qua tradet arte videamus. Is autein 
Jofephus eft fcriptor, qui polite atque ornate 
loquitur, & grascarum literarum eft peritifli- 
mus^ ut nequeam eorum accedere fententiae, 
qui eum judicant more Helleniftarum perora- 
re 5 fiquidem eos Helleniftas velint elfe Judae- 
os, qui non grscam phrafin, fed idiomate he- 
braeo corruptam ufurpabant. Jofephus enim 
prorfus graece loquitur, ut nequidem melius, 
ut mea fert opinio, quifquam fcribere poflit. 

3. Quod ad ejus igitur ftylum fpedat, hoc 
eft phrafium verborumque faepius ufurpato- 
rum deledum, ut in dicendi genere, fic quo- 
que in ftylo varius eft. Nam in libro deMacca- 
baeis, ut pafiim in orationibus, & in quibuf- 
dam narrationibus, eft fublimis atque magni- 
ficus. In aliis vero in mediocrem dicendi ra- 
tionem quandoque delabitur^ in tenuem rari- 
us aut nunquam adeo, ut quod illi a quibuf- 
dam eft attributum, graecorum Livius nun- 
cupari jure mereatur. Quoad ftylum vero. 
Ut multa fcripfit, ita quoque varius eft 5 licet 
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non fit admodum varietas ifta manifefta. Fa- 
ftum eft tamen ut in quibufdam libris quibuff 
dam utatur phrafibus, quas in aliis negligit. 
Hinc eft, ut ifta diligenter excutienti com- 
paruerit, alium effe ftylum librorum de Bello 
Judaico i libris Archxologix, alium effe fty- 
lum quoque librorum contra Appionem, ali- 
umque prorfus orationis de Maccabaeis. Quod- 
que non leviter eft obfervandum, alius eft 
ftylus librorum Archasologias Judaicae prio- 
rum, alius vero pofteriorum: hoc eft, verba 
quasdam atque locutiones in pofterioribus fre- 
quentius comparentes, rariiis in prioribus ad- 
hibentur. Quinetiam faspe fadum eft, ut 
quibufdam libris quafdam interponat phrafes, 
quas nufquam alibi obfervari potuerunt. Si 
qua tamen eft in ejus ftylo differentia, ea ta- 
lis eft, ut faltem ab eodem produda videatur : 
neque major eft ac fint inter fratres geminos, 
aut iifdem prognatos parentibus oris forma 
& differentia.- Quorum ne fides didis defit, 
in fequentibus aliquot exempla fubjeci^ cum 
plura poffem fi tanti effet ^ utque omnem ca* 
villandi anfam prasriperem, fi contigiffet, quod 
tamen in hac periocha fadum fuiffe nego, ut 
in hac Jofephus & exteris ejus- feriptis & ora- 
tione diverteretur. Tantum enim abeft ut 
hoc illi contigerit, ut contrarium potius ap- 
pareat. Qjio proxima funt alia feripta, e<b 
quoque periochas limillima. 

K 4* Horum 
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4. Horum autem caufas indagare, quem- 
admodum non inutile forfan erit^ ita nec ab 
inftimto noftro alienum. Quoniam inultum 
interfit ea fumma conquirere diligentia, quas 
vel nebulonis impofturam, fi qua fit impoftu- 
ra, vel ipfius fcriptoris indolem atque ingeni- 
um illuftrare pofiint. Primum enim locus, 

tempus, Sc ledio varia, aliquid iri fermo- 
ne folent innovare. Deinde potefi: etiam Hi- 
ftorias fcriptoris ftylum mutare, non modo re- 
rum Sc materias differentia, fed cV ftylus mo- 
dufque dicendi, quibus ufi funt audores illi, 
quorum fubfidio luam recentior comparaverit. 
Denique nonnihil huc confert, corredorum 
amicorumque fedulus labor & ingenium, qui 
fi pluresyuit vario tempore varii fuerint, prout 
cuique fua magis placent ^ fic quoque nonni- 
hil a fe invicem immutari neceile eft ea, qua; 
judicio fint fubmiifa variorum. 

5. Quas quidem omnia in Flavio Jofepho 
concurrunt, varis ledionis ftudiorumque vi- 
ro, variifque fi quis alius fulto prasfidiis, 
fcriptorumque monumentis. Siquidem ea qus 
fcripfit fn libris de Archasologia non modo 
fua non funt, fed e peregrina quoque lingua 
converfa. Hebrasi priorum materiam fuppe- 
diiarunt, Graci vero pofieriorum. Sed Hifto- 
riam de Bello Judaico ipfe compofuit. Hinc 
& iila fortalfe k csteris aliquantum differt. 
Porro etiam, non omnia funt eodem fcripta 
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tempore, neque iifdem elaborata fubfidiis. Va- 
rios denique corredores advocaviffe certum 
eff, .quippe quod illud de fe contra Appionem 
fcribendo, jadans ut puto, profiteatur. Ait 
enim libro primo, j^p» oapif)©. rui t Luj 

i/xbjji£bt> (fuvLu) <ruvepy> is, outeus e roiyj^iu^oj 

tt gsL^euv t lw <sfytSbnv. Qiiod fi iftos aauepytvsy 
non corredores voces, fed adjutores, jam mi- 
rum non effet, etfi major cerneretur in ftylo 
differentia, quam fit ea quam nunc 'in ejus 
fcriptis videmus. 

6. Eum igitur, qui aliqua periocha Jofephi 
libros fuffarcire voluerit, horum omnium non 
foliim fuilTe acutifiimum indagatorem, & ob- 
fervatorem diligentiflimum, fed etiam omnino 
memorem. Qpas cum ita lint, periocham no- . 
ftram a nemine interpolatam fuilfe hinc con- 
cludo ^ nam hifce omnibus fpedatis, ea cum 
exteris Jofephi fcriptis accurate convenit: 
proximis locis efi: fimillima, nec N eft aliena 4 
remotioribus. Stulte tamen aiunt hanc im- 
pofturam fuilfe confarcinatam, licet Eufebium 
Pamphili, virum maximum audorem habue- 
rit. Ego vero fic fentio} fi hxc fit dolo con- 
fida, Jofepho confuta, allero, eum mira- 
bili quadam arte ufum eife, qui adeo dolum 
fuurn affu coluerit, ut quod longe poft Jofe- 
phi xtatem textura? confutum volunt, potius 
una cum fubtemine contextum exiflimem. 
Ideoque periocha ifta non alium quam Jofe- 
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phum au&orem habere potuit ^ quia fi fuiflet 
inferta, fraus illa tam diu latere non potuiifet, 
7. Quoniam autem illi ad ftylum, certifli- 
mum indicium, provocant, accipio conditio- 
nem ^ viciflim rogo, ut poftpofito partium 
ftudio, ipfi non tcftentur de ftylo, qui partes 
accufatoris occupant. Ne quod olim funt 
profefli, inviti negare recufent. Ipfe de fuo 
det teftimonium opere Jofephus. Eum ego 
folum dabo teftem ampliflimum, Sc omni 
exceptione majorem. Hunc fi teftem admit- 
tant, nullius ego judicium vel arbitrium de- 
tre&abo. Iftam enim periocham, quam foe- 
tum elfe Jofephi negant, ipfe fi revivifceret Jo- 
fephus proculdubio ut fuam agnofceret. Quip- 
pe quod formam orifque characterem, quem 
jofephus indidit, non magis immutatum elTe 
fcio longo temporis intervallo, quam fint cas- 
tera, quas ab ipfo vel ab aliis ejufdem statis 
funt audtoribusprodudta. Ejus formam qua- 
lis nunc eft edita, qualemque fum defendere 
paratus, ut leftoris memoriam refricem, hic 
exhibebo. Tivefctj 5 i^tov t %gpi'ov Wbs 
(poi aWip, aLvfrgjf. ctulop 7\.iyeiv bJj y) <sQgr 
' Sl ipyuv 'TroirifiiSy civSrpttiTruiV 't r ^S «Jb- 

vn 'roAw^i) xj '7 ivM.vs (jfyj ’lySbuysy 7rv?ft.vs 

3 K) bxlvjlltls STM yxrflo. 0 BT©> Iw. «U- 

7 ' > r /t. qpn / ’r~ >t<v ~ 

0 v ca 6 rpj Tzrp&oTwv ctv/Fpav -nrap >1 fjuv, saupao 

TnAaTB, yx. eTmivcv.vlo oiyb •Grpuvw 
ayxrrrAittvrti. e<pa,vn y> «utd(5 tq/tIw vfiJ&Lv 
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miXiv ^Mp f Sr&ttev 7 Tavm xj aMa /mj~ 
g/oc. Sra,vfJ(g.<not. nSkji Mnv elpirtyiw. &f n nuj t 
XZASia-vuv ^70 tS 3 woft9KTM^W, ix. m Am tb 
^uAov. 

8 . Hac funt verba qua tam male agitant 
quofdam viros, do&os quidem, fed nimis fa- 
ftidiofos. Primum autem quaritur an debito 
hac flent loco? Sunt qui hoc negent. Aiunt 
enim hac debuilfe ad finepi capitis quinti re- 
jici: qua cum alieno fint loco polita, & fcrip- 
toris orationem abrumpant, pro fuppofititiis 
funt habenda $ ipfe enim Jofephus non huc 
illa intrufiilet. Sed hoc commentum facile di- 
luitur. Nam cum Chriftus fit palfus fub Pi- 
lato , cumque rebus Pilati geftis caput quar- 
tum <3c quintum Jofephus tribuerit, fi ad fi- 
nern capitis quinti Teflimonium de Chrifto 
fuilfet intrufum, necelfe elfet Chrifti pellio- 
nem ad annum Pilati nonum vel etiam deci- 
mum referre: qui tamen multo ante palfus eft. 
Inflant, divelli hic duas narrationes calami- 
tatum quas palli fint Judasi^ At quid hoc qua> 
fo ad rem? An etiam non fatis dividuntur Hi- 
ftorias illas duarum calamitatum, longa illa 
narratione de Paulina Romana, & Decio Mun- 
do, qus nihil facit ad res Judaicas. Et illa 
erat pari rejicienda ratione. Quippe quod 
cimi illo de Chri/lo Teilimonio fexies fit am- 
plior, longe magis divellit Hiflorias feriern. 
Sed lepida illa narratio, ne quid pejus dicam, 
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melius quorundam fapit palata quam luculen- 
tum de ChriftoTeftimonium. Verum enim ut 
uno jam verbo hoc abfolvam,hifce duobus capi- 
tibus non exabam rerum feriem complebitur, 
fed tres aut quatuor mirabiles eventus, nulla 
fibi invicem prseterquam temporis ratione 
connexos limul refert. Et admodum jejuna 
videtur narratio eorum, quas fub Pilato gefta 
funt, quod utique vel deficiente rerum gefta- 
rum copi i accidit, aut commentariorum defe- 
bu. Neque tamen has duae calamitates adeo 
ljbi invicem funt connexas, quin feptem, aut 
etiam ocio, inter primam t\' alteram anni fint 
elapfi. Non male itaque rejicitur hoc Chrifii 
Teftimonium medio temporis intervallo, cum 
Chriflus in cruce fuilfe paffus inter utramque 
videatur. Omnia igitur hic rebe fe habent. 

9 .« Sunt, qui hatc objecilie non contenti, 
etiam amplius addant, atque fe maxime in 
hoc argumento efferant, fibi videri hanc 
periocham poft abfolutam demum Hiftoriam 
N: orationem huic loco fuiffe infertam. Quo- 
niam apertum fit eam filum orationis inter- 
fecare. Siquis vero refpondeat, ab ipfo Jofe- 
pho inferi potuilfe: tum inftant<5c acrius ur- 
gent, hoc refponfum fuppofitionis infimulare 
toiam periocham, cum vel ab alio pariter ac 
Jofepho potuerit interpolari - y effe autem veri- 
fimilius ab alio effc interpolatam. Ego vero 
non lic refpondeo. Neque licet concederem, 

hanc 
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hanc periocham filum orationis interrumpere, 
ideo tamen & ftatim cenferem quod periocha 
fuiifet interpolata 5 cum non neceffe fit, ut 
> au&or Hiftorias eo‘ordine femper feribat, quo 

res rem quafi protrudat, & gefla fibi invicem 
haud interrupta connexione vinciantur. Thu- 
cydides fane cujus laus in Hiftoria fere fupra 
omnes reliquos effertur, hanc ob rem a * Di- 
onyfio Halicarnaflenfi arapws 

nuncupatur. Nam ut ejus rationem, 
qua; fane praeclara eft atque huic loco aptiffV- 
ma, apponam, ' ttdMwi' xJJ <td cm/ttj 
ytFvoyfydwv ca> (popois as &yj>s 'nervis, ti/jwnhets 
'Ttcs yrpuTcu 7rg^|«5 trepav aVfgTa/ 'PfS 

to olvvt t\ yhoy^jav. crJuxvor* 

yje&a. 3, etvjs y Sbcgtois 'nus 

«o^>tpA«3’H rrob&Lrl oufyjK tws S)clvqIm. Dicit 
frequentius interrumpi rerum narrationem, 
quo faftum eft, ut leftores mente jam turba- 
1 ta, fumma cum difficultate res expolitas con- 

fequantur. Quid mirum igitur fi perturben- 
tur ifti, hac de Chrifto in Flavio digreffione 
quod orationis nexum quodammodo fecare 
videatur. Qyam ergo duri in Flavium funt 
cenfores, ut quod Thucydides frequentius 
commifit crimen, ejus ne femel quidem Jofe- 
pho gratiam faciant, 

# 
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io. Reponent fortafte, Thucydidem effe 
horridiorem tk gv/u.<pec^, incultum porro at- 
que negligentem. Hunc non fequi Jofephum, 
utpote qui fit terfus, politus, perfpicuus, ut 
tanquam limpidum flumen ejus effluat diftio: 
denique fequi potius Herodotum quam Thu- 
cydidem. Quali vero Herodotus non fuas 
quoque habeat digrefiiones? Photium igitur 
audiant, cujus ifti tantopere & fola fere com- 
moveri auctoritate videantur. Verba ejus ha?c 
fuilt, xeypyflcu 5 /UUU$vh.oyiaii 'mptx.QdctfiTi onA- 
A aus, u>v 9JrTTt> * SxotvQiav y?vvxjums <happeq ei 

Xj r luu n rls igvg/af qptdPur^tv, x) r olxeTov 

cuutxs xaldMtiAov -ru^r, tvioirt ttxuto, ’ddncmoJet, 
ex. e&Xvnn oris dhtiSreicM pjuu^hm dufxs dp^tvp^cb^ 
liw dx.gjQ&a V, vr}.eov tS am^.a,- 

¥ 'm.pey.idatcn. Hic itaque crebris utitur 
digreflionibus qua* quandoque obfcuritatem 
pariant, accuratam in veritate fubtilitatem 
obfufcent, cum non liceat nimium a re pro- 
pofita fcriptorem digredi. At vero quidni fe- 
mel iterumque liceret. Alibi Photius Ctefiam 
cum Herodoto conferens, ait, hunc ch- 
•lpo/ridi tivqa dxg-ipw dirdyeiv r Tvoyv. Sunt Ita- 
que in Herodoti ipfius fcriptis diverticula qua.- 
dam, qua cenloribus importuna videantur. 
An itaque <po£liiy‘ non funt illi 8i nimis acres 
fcenfores, qui unam hanc ut ifti putant di- 
grelTiouem importunam efle nimis cenfeant. 
yerum tamen magis ipfi importuni, qui hac 

fol?| 
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fola freti ratione hanc periocham ab aliena 
manu judicent elfe infertam & interpolatam. 
Praefertim cum nulla intercedat ratio, vel nor- 
ma ac fcribendi confuetudo, quo non linat 
fcribentes quandoque digreflionibus fecedere: 
■a quibus diverti foleant Sc orationis nexum 
intercifum arripere, promiflis formulis ut fe- 
quentia ad fuperiora, tum quidem intermilfa, 
referantur. * Obfervavit Ifaacus Cafaubonus, 
elfe Hiftoriarum principibus in more politum, 
variis obfervationibus, quas grzeci ^h^erets 
melius appellant, fuas narrationes ornare. 
Qpamobrem dum varia conjungunt, ea minus 
concinne ledori inter fe cohsrere videntur. 
Et maxime id fieri amat, fi quando memora- 
bile quidpiam fubindicare volunt ^ tunc enim 
fermonem aliqua ex parte quali abrumpere 
necelfum eft. 111« autem digrefliones cum 
ornent fimul < 3 c onerent orationem, non id- 
circo tamen dicuntur contaminare, licet inter- 
polare videantur. Nam cum digreflionibus 
peradis ad confequentia dilabantur, voces 
quafdam promittunt, quo fatis offendant, nar- 
rationem abruptam hic repeti 5 quali fimul di- 
cant, interjedorum non habendam elfe ratio- 
nem. 

11. Elio tamen non licere hoc aliis, quod 
tamen licere omnibus eft probatum 5 at vero 

hic 
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hic fane mos erat Jofephij tales enim digref- 
fiones, quas 'QnviaM ille fupra nuncupat, 
PllOtiuS vero xctp fx&do-eis 6C cxf&rrctf 
quandoque funt ab ipfo Jofepho u fur pate. Le- 
gantur modo quae libri quinti capitibus deci- 
mo, undecimoque referuntur. In his enim 
poft: longas digrefliones & quidem numero 
plures, nulloque alio nexu mfi tempore ccm- 
jundas, atque finite antea de bello quodam 
narrationi fubjedas, fequitur alia de fimili 
bello narratio, quam hujufmodi quoque qua- 
lem in Teftimonio& poft Teftimonium repe- 
rimus, eft formula confecutus. Nam cum 
dixiffet capitis decimi initio, Palaeftinos ab 
Ifraelitis exegilfe tributum, e qua fervitute 
Samfon illos tandem recuperavit, cujus vitam 
& gefta Jofephus digreffione longiufcula per- 
fequitur^ deinde etiam capitis undecimi prin- 
cipio, poft hujus necem rebus Hebraeorum 
Elim Pontificem prasfuiife monuiflet: atque 
iterum in longiflimam de Rutha digrefiionem 
eiiet collapfus, quru nihil cum rebus Samfonis 
aut Palaeftinorum communis haberet 5 ad aliud 
bellum enarrandum, cumque Palaeftinis con- 
fedurn revertitur, quali prioris partem fecun- 
dam, de quo fic praefatur, c E£patio>r j 'rfoir&ifr 
yg.Txv dulois Trdhiv 

P»( 7 j Trxhxisivdis. Ipforum jam cenforum libe^ 
rum efto judicium vel arbitrium, an illa for- 
mula, TXrAiv 'Trttefjyv dxtpepuffif qua bellum iftud 

fecundum 
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fecundum cum illo fuperiore conjungitur, 
non prorfus (it fimilis illi, quam, abfoluto per 
digreflionem brevifumam de Chriftp Tefli- 
moilio fubjicit, xj TW a Jias j^gpras s7?£pV rn • 
S' avov rvs ia ShtfK 9 ut hanc narrationem 

ad illam priorem, quas de feditione fub Pila- 
to tractabat, referre videatur. Sane prorfus 
funt fimiles^ ideoque fe mutuo firmant, ut 
ne quidem aptior defenfio quam ex ipfo Jofe- 
pho poflit adhiberi. 

12. Poflem hic aliam eamque fimillimam 
ex Jofephi Archasologia digreflionem produ- 
cere, ubi fcilicet de Johanne Baptifta loqui- 
tur^ fed cum ea in dubium quoque revoce- 
tur, licet non fine fumma injuria, hic omit- 
tere malo. Sed < 3 t plures hujufmodi digref- 
fiones, fimili quoque formula exceptz, quas 
fequentia ad antecedentia referant, in ipia 
fcriptura facra reperiuntur. Confulantur fi 
placet, quas Judicum Hiftorias Cap. XIII. i. 
extant, atque cum illis quas Cap. X. 5. legi- 
mus conferantur. Quod cum fo&um fuefit, 
rogabo, cur non intermedia illa tanquam fup- 
pofita & intrufa confodiuntur : Prasterea, ne- 
que nos fortafle refte legimus, neque adver- 
larii fatis intelligunt Flavii mentem. Nam 
quid fi non yrtiq $ fed ytvefaf &j ut in codice 
Casfareo legamus? Quomodo etiam hanc par- 
ticulam ufurpavit Michael Glycas, ubi dei 
hoc Teftimonio loquitur, ^7» rnm 4 >/aoj* 

* • * r '4 
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o ovpos Xj ’I«7)i7r(^. vx^g^ov. Cum vero S^j la- 
tine fonet etiam , tantum abeft ut narrationem 
divellat hoc Teftimonium, ut admiffa hac 
particula, potius conjungere videatur. Sed 
levia funt illa, ut 6c adverfariorum rationes, 
tametfi hanc fcripturam non admittamus. 
Quorfus igitur hic nobis negotium facelTunt, 
quali novum hoc effet ac infolitum, aut fal- 
tem tanti, ut propter has leviufculas & ina- 
nes rationes prxftantillimum hoc Teftimoni- 

um, per tot fecula in Ecclefia Chriftiana ce- 
lebratum, fit nunc tandem e fede fua prop- 
ter quorundam lubidinem rejiciendum. 

13. Nefcio certe, an hic producere debeam 
Johannis Clopenburgii de fuppofitione hujus 
periochx fufpicionem 5 quoniam quo prodiit 
tempore a Ludovico Capello, viro clarjflimo, 
eft optime folideque refutata, licet Capellus 
non alias huic periochae effet fatis amicus. 
Nequid vero negligere videar quod ad rem 
faciat, pauca utrinque fum excerpturus. Ait 
autem Cloppenburgius, voluilfe Jofephum pa- 
rallelifmo Paulinx, fua opinione a Deo, re- 
vera a Decio Mundo impregnatx, aut flupra- 

tx, ridere lidem Chriftianam de conceptione 
Jefu Chrifti, &C nativitate ex Virgine per ope- 
rationem fpiritus fandi. Propter quam blaf- 
phemiam, ita fufpicatur, a Chriftiano aliquo 
caftigatum Sc caltratum fufife eo loco Jofe- 
phum, ut jam illa periocha fit «Vw< 5 'eT©« Huic 

igitur 
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igitur refpondet Capellus, Jofephum hanc 
promifilfede Paulina narrationem, pofteriori 
calamitati, quatuor millium Judoorum, in 
Sardiniam pulforum, ob infignem impoftoris 
Judoi, religione fui Templi dolo malo ab- 
utentis fraudem. Nequis autem Romanus 
impofturam illam Judois per convicium in os 
objiceret, promittere voluiffe aliam longe 
graviorem Equitis Romani religione facrorum 
Templi Ifidis ad turpiflimum facinus abuten- 
tis^ ut fiquis vellet Judois impofturo crimefi 
objicere, illic in promptu haberent refponfio- 
nem paratam. Hoc enim inter fe argumenti 
fimilitudine atque affinitate cohorent, adeo- 
que aperte a Jofepho in Hiftorio fuo narra- 
tione non fine ftudio conneduntur. In utro- 
que fado impoftura eft hominum, religione 
fua turpiter abutentium, utrobique Satur- 
ninus eft tum Paulino, tum Fulvio maritus. 
Quam quidem viri dodi rationem nemo non 
probabit, qui obfervaverit, quanto cum ftu- 
dio Jofephus fategerit, ne illam de Fulvia per 
Judoos decepta narrationem exordiretur, pri- 
ufquam hanc de Paulina per facerdotes Ifiacos 
conftuprata promitteret, ea de caufa quam 
Capellus attulit. Sed < 3 t ipfe narrationis ordo 
fatis offendit, iftas narrationes fe mutuo re- 
fpicere. Ex quibus videre licet, Flavium no- 
ftrum in omnibus femper gentis fuo honori 
confulere. 

14. Tran- 
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14. Tranfeamus tandem, his de reda Te- 
ftimonii politione praemittis, ad ipfum Telii- 
monium, quod cum aliis Jofephi verbis ac 
phralibus (imillimis componere ftatuimus: ut 
inde elucefcat, quam genuinus (it Jofephi foe- 
tus, fuifque fratribus limi 11 imus. Hoc autem 
liet, totam fedulo percurrendo periocham, 
fingulaque verba atque phrafes cum paribus 
comparando verbis ac phrafibus, phraliumque 
circumfcriptionibus, in quibus ftyli confidit 
ratio 6 c orationis charader. 

I. T l' N ET A I. In ftylo dignofcendo duo 
funt obfervanda, frequens ufus vocum atque 
phralium modorumque loquendi, 5 t limilis 
vocum politio feu ftrudura. Utrumque, ut 
Tede principium ponamus, de hac voce pro- 
bandum eft. Etenim' non infolitum Jofepho, 
■ficubi filo orationis abrupto, in aliam rerum 
feriem tranfit, hoc verbum proponere. Sic 
enim libro Archaeologiae XVIII. cap. 1 2. cum 
fuperiore capite de imagine Caii Caefaris in 
Templo Hierofolymae Itatuenda dilferuiflet, 
ad res Babylonicas converfus his exorditur 
Verbis, * Tivelai 3 ths ov rv fMOVTnJafJAa, xj 
riuj Qa.QuXm'la.v oixaffcw <nif*.(popa s 

JWn. Sic libr. XX. cap. 2. -J Tlvt!ajf 3 7rpcc^n 
atlfoV <tdk xprrtyjots. Unum tantum 

addam ex eodem libro cap. 6 . || r/W 7 «/ 5 % 
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i ngnadp&av oixw » loov 'IaJWwv, vtoii irQfis tvs cr aC 7» 

ovpn s. Confer Lib. L cap. 3. Archzeologi» 
pag. 6. D. & cap. 16. pag. 24. F. Lib. XX. 
cap. 5. pag. 691. E. & de Bello Jud. Lib. I. 
cap. 1. pag. 709. G. Et cap.. 4. pag. 715. E. 

5 c Lib. IV. cap. 15.- pag. 876. B. dt iterum 
Archseologia; Lib. III. cap. 6. pag. 82. F. 5 c 
cap. 8. pag. 84. B. Quinetiam dignum efb ob- 
fervatu, Jofepho efle fere folenne verbum, 
qucd vocant principale, in fententia ftatim 
a principio ponere 3 quippe quod verbum lic 
politum, tanquam fundamentum, vim ac pon- 
dus addat orationi. 

II. KATA'TOTTON TO'N XPO'NoN. 
Hsec eft formula qua conneduntur fequentia 
cum fuperioribus, non tam naturali nexu 
quam tempore limul exiftentia. In prioribus 
autem Archaeologias libris aliquantum llyluni, 
variat, fed line inligni differentia. Lib. VI. - 
Cap. 14* J Q thtsv t Y&ipov AaC/ 5 >jf. 

Ibidem mox, b amfj monet Q >(aT’ «.Jfo V Ycf ipov X} 

• 0 Et lib. \ 111 . cap. 2. pau- 

lo aliter, c jytT c «enor $ / nv y&tpov. Dixerat pau- 
lo ante eodem capite, vroepijf* 3 b luktv* m- 

(pia, x. dwjv y^lpov cb^atr f^oiuojv <s>£pc 

mii kpetion Qi JW™!i. rlura fuiit in eodem 
capite exempla pag. 271. A. & pag. 274. A. & 
lib.lX.cap. 1. pag.30aB.5c cap. 2. pag. 321.A. 

IZ 
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tw Si 'm TKToy tw y&ipov fl-gpfpMrws vxy[/.@* 
T8 At vero quo propius accedit ad 

periocham, eo ftylum quoque propius affimi- 
lat 5 nam Lib. XIII. cap. 9. eafdem ufurpat 
voces, aitque, d 5 ™ %f>ovov tbw. A quo 
non multum diftat, quod lib. XIV. cap. 27. 

* reperitur : 5 *tw aifldv%p6vov > Avlc£vi(&*$tJ 

UesStv c/v dzlwcuu Nec multum ab ifta for- 
mula quod eft Lib. XIII. cap. 21. f j£J rS™ 
q w xporov. Sed & Lib. XVI. cap. 16 . 8 habe- 
mus, THTOV 'TGK WtfvT©- <W J^.7PSa<5W»*« 
Trpgc^^TB 'oSSjs ap^fiAay. Lib. XVII. Cap. I. 
*Hpw<T>i 5 TOf GcLcnAeiY^) tvtov <nv xpovov cumm xvv 
cJvtoL 'yujJcLiMu Nec defunt plures ejufmodi 
formulas eodem quo hac periocha continetur 
libro XVIII. cap. 3. 5 'nA.^W 5 d 

7rap3wwW GacnAdji H&lcc tvtw tw %povov. Et eo- 
dem quo periocha capite 5 qua verba perio- 
cham fequuntur, k ^ ■varo twj auTas %pov«s. Mox 
etiam legas, 1 rffl ov ’I«<JWois tbtoi 
* rov j^povov o-wi-w^vTwv. Libro etiam proximo, 
hoc elt XIX. cap. 2. iftud occurrit exemplum, 
■ tpuna^tTOJi $ cuJttjv tbv j^povov ’IbAumv -t» 

■jrpos IakIwcxa rris AAe£av<fp« mAiW. Et alia 
hujufmodi fexcenta, qua ex quavis pagina 
afferre potuilfem. Nemo igitur eat inficias, 
hanc phrafin non effe Jofephi genuinam fine 

ratione 
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tatione contendens. Sunt alii, inter quos 
Sebaldum Snellium numeres, qui tametfi non 
negent quin haec verba fiiit fecundum Jofephi 
ftylum genufque dicendi, tamen infuavem in 
tam pauculis illis lineis repetitionem non fe- 
rant. Enim vero aures delicatas <5c nimis fa- 
ftidiofas ! ut elegantes funt! credas fi datum 
effet iftis ut in aliquo fcriptore Hiftoriarum 
cenfuram excercerent, ita animum ibi elfe, ut 
flatim etiam leviflima culparent 5 neque con- 
donaturos Thucydidi fu a, ovjrf wmrf 
vel tS exrtH 3>«pas, Vel <f’ o//r£ 1 

& denique niv aiTToV %gpvov, & alia hujuf- 
modi, quae fexcenties occurrunt, & quamli- 
bet fere paginam occupant. Hi homines fi 
legerent Homeri Iliadem, credas ftatim exor- 
tos Zoilos, qui vel fpuria 8 c interpolata, vel 
faltem infuavia damnarent ea omnia ubi Po- 
eta fuum repetit ™ Ut jani 

neceife non fit, plufcula ex ipfo Jofepho pete- 
re hujus repetitionis exempla, quae ubique 
fere extant, 5C in eo capite quo continetur 
Teftimonium fiepius* 

III. 'IHSCTTS 2CXt>0’2 *ANH'P. HaeC eft 
non folum ledio vulgatorum Jofephi codi- 
cum, fed & Codicis Gefarei eorumque omni- 
um qui vel graecam Jofephi periocham citant, 
aut verliones exhibent latinas, fi folum exci- 
pias Eufebii Hiftoriae Eccle^afiiae codicem 
grscum : in quo legitur 't 'tu tofos a-rip- 

L Sed 


Digitized by Google 



( ' 3 1 .) 

Sed neque haec videtur e fle genuina Eufebii 
le&io, cum in demonftratione Evangelica vo- 
cularh.?ns omittat:, atque ejus. interpres lati- 
nus Ruffinus Aquileienfis, &; omnes grzeci 
qui Eulebium exfcripfiire videntur. Ut me- 
lior illa quam retinent vulgati codice6 Flavi- 
ani fitle&io, quamEufebiana. Opus autem fu- 
it, ut illa notarem, quia Tanaq. Faber libi 
inonftra hic larvafque fufeitavit quibus lufta- 
retur, de quibus jam videbimus. 

IV. 'IECCTTC. - Non ignotus erat Jo- 
fepho Jefus Chriltus, utpote quem alieno eti- 
am loco commemoret & quali aliud agens. 
Cum enim de exde Jacobi julti loquitur, alfe- 
rit eum fuilfe fratrem Jefu t« Xzy\ vfyJv 
Et fane llultum elfet credere, Jofephum nuf- 
quam alibi de ipfo fuiffe locutum. An quod 
nefeiret Jefum extitilfe^ at vero id quidem 
falfum elt$ cum <St in Galilaea, ubi fua potif- 
fimum edidit miracula Jefus, fatis diu fuerit 
verfatus quadraginta poft ejus necem annis $ 
& in eo vico Galilaes, quem Cana vocant Jo- 
fephus &C Evangelilla. An nefeiebat ille Chri- 
flum, qui praeceptorem habuit Banum, quem- 
que difcipulum aut fedatorem ejus fuifle tra- 
dunt, cujus erat Chriltum omnibus oltende- 
re, is autem erat Johannes Baptilla. Inflant 
quidem, ipfum quoque Julium Tiberienfem 
noviile Jefum ^ t de ipfo tamen tacuiffe. Ve- 
rum id quidem elt^ fed aliud erat Julii pro- 

i - politum, 
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politum, aliud Jofephi. Nam Juftus Regum 
Judaeorum Hiftoriam conficere aggreffus eft* 
Jofephus vero univerfas Judaeorum Origines 
ac gefta recenfere. Tantundem igitur hoc 
erit, ac fiquis ratiocinetur ad hunc modum*: 
Jofephus in libris de Bello Judaico altum dp 
Chrifto ferva^it filentium, licet de eo loqui 
non rara fe obtuliftet occafio : Ergo in libris 
Originum de eo non eft locutus. Quamoriam 
autem vel Juftus, vel alii Judaei, excifa urbe' 
de Jefu tacerent, nemo tamen tunc aufus effet 
eum olim in terris cum exteris mortalibus ver- 
fatum negare. Quid autem id tunc negarent, 
quod ne nunc quidem audent. Sane illi Ju- 
daei qui Jofephi astate vivebant, vix aliter 
quam Jofephus de Chrifto fentiebant. Si 
qui pejus fentirent, non tamen eoufque infa- 
mas progrediebantur, ut nunquam prorfus 
extitille contenderent. Multi enim inter eos, 
8c paftum, &c miraatla feciffe agnofeebant^ 
nec non e mortuis refurrexiife. Hoc foluni 
negabant, divinos ei honores tribuendos, aut 
ritus Judaeos efle deferendos. Progreftii vero 
temporis odio reciproco moti, hoftes Chriftia- 
norum funt fadi: idque quod olim credebant 
tandem omnino negare aufi funt. Fruftra 
funt qui cenfent, ex hodiernis Judaeis aliquid 
certi de prifeis illis eife ftatuendum. Quid 
quod proxima poft Jofephum aetate, fiquidem 
libro Zoharis fit credendum, quem ferunt 
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fcriptilm dd mentem, aut etiam ab ipfo R. Si- 
tteone F. Jochai, & R. Akibae, qui Hadriano 
imperante floruit, difcipulo^ adeo, ut Aquilas 
Pontici fuerit coastaneus: in illo obfcuriflimo 
loco ad Genefeos Cap. II. 4, 5, 6 . Quem 
exercitatione illuftravit Ludovicus Capellus, 
Judaei duos agnofcunt Meflias, alterum filium 
Davidis, hoc eft Regem magnum, vidorem- 
que, alterum filium Jofephi pauperem con- 
temptum, quia ut ait Capellus, liberationem 
d Romanorum aliorumque gentium fervitute, 
quam a fuo Meflia expedabant, per eum non 
funt nadi ^ ideoque relegant ad Chriftianos, 
ipfifque relinquunt colendum. Licet autem 
- haec prave fint intelleda, cum potius de ge- 
mino Chrifli adventu effent exponenda, hoc 
humiliationis, illo altero gloriae: habemus 
tamen, ut ita dicam, confitentes reos, qui Je- 
fum pro qualicunque agnofcunt Chrifto, feu 
Meflia. Horum autem fententiam recipere 
potuit Flavius. 

Iflum Zoharis locum, qui probare videa- 
tur veteres Judxos circa Jofephi tempora Je- 
' fum noftrum pro Chriftianoruin Meflia rece- 
pifle, adeo, ut fatis bene illis cum Jofephi 
Teftimonio convenerit: quod fi verum fuerit, 
nihil magis ad rem noftram facere poffit, erunt 
fbrtafle qui afferant, nihil proficere, cum per 
Mefliam filium Jofephi non intelligant no- 
ftrum Chriftum, fed alium i tribu Ephraimi, 
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vi oraculi Jacobsei quod.Genefeos Cap. XL 1 X. 
2 6 . occurrit expe&andum, atque Jofephi Pa- 
triarchae gratia poncedendum. Agnofco fic 
vehe Judoos hodiernos 5 fed cum illud pofte- 
rionhji effugium effe videatur, ut ipfe tefla- 
tur CapgUus, judicent do&i, utrum alter i fle 
Medias, qbeffHilium Jofephi nuncupant, pau- 
per, infirmus, mendicus, leprofus, quemque 
etiamnum delitefcere comminifcuntur inter 
mendicos ad portas urbis Romae, dici poflit 
Medias, Jofephi Patriarcha gratia conceffus. 
Praeclaram fane gratiam ifti Jofephi optime 
de gente Hebraeorum merito fic reponunt. 
Certe hinc videre liceat, quo magis in obfti- 
nata infidelitate perfiftunt Judoi, eo cariores 
ede atque ftultiores^ qui ut fuo caufo patro- 
cinentur perquam debili fulto tibicine, ab- 
furdiffima nunquam excogitare vereantur. 
Ego ver6 longe aliam fuifle Judasorum poft 
everfam urbem fententiam exiftinio. Nam 
cum viderent ex vocatione gentium, per Je- 
fum noftrum ejufque nomine & audoritate 
fada, eum non alium effe quam Mediam: 
praefertim, cum Vates omnes nominatim fa- 
tisque clare prodixerint. Gentes ad Dei cog- 
nitionem per Mediam effe revocandas 5 ne 
ifhim omnino recipere cogerentur, aut vates 
mendacii infimularent,hoc funt ufi commento, 
ut Mediam iftum Jofephi filium Chriftianis 
relinquerent, fibi vero alterum Mediam, po- 

L 3 tentem, 


Digitized by Google 


( « 3 6 ) 

tentem, magnificum, St pro captu fuo vere 
Regium, venturum ei! e affirmarent. At ve- 
ro, cum etiam Judaei pofteriorcs hoc ipfum 
libi fraudi effe cernerent ^ ad aliud effugium 
.convolarunt: quod quidem priore illo fuo- 
rum majorum eft longe ftultius. Sic igitur 
mihi nova Judaeorum commenta objiciuntur, 
cum ego primis St antiquiffimis illorum con- 
ceffionibus ftare mallem : ilbe autem conceffi- 
ones optime quadrant cum fententia Teftimo- 
nii Flaviani. Non mirum eft itaque, fi Jo- 
fephus Jefum agnofcat, quem alii etiam prif- 
ci Judaei agnoverunt. Jofephus enim ille, 
quem Mefiia; patrem elle perhibent, maritus 
eft Maria; Virginis, Jefuque matris. 

V. 'iHCCfrc Tic. Huic voculae t)s, di- 
cam infcribit Tanaq. Faber, lfne, inquit, qui 
pro Chrifio habitus , ab aliis certe ita cognomi- 
natus, is inquam a Jofepho fuerit hoc loco di- 
tius Jcfus quidam? Deinde ijle ignobilis ’I*tr«V 
nis ita in hoc Jofephi , ut volunt Teflimonio de- 
feribitur, ut veteres prophetas facile, fuperaverit 
omnes. Mirum quidem hanc voculam tanto- 
pere derideri, quam etfi facile Jofepho abju- 
dicem propter rationes fupra allatas, nequeo 
tamen ita praeterire, quin St re&e, St fecun- 
dum Jofephi confuetudinem ufurpatam elfe 
nunc afteram • fiquidem verum edet ut Jofe- 
phus (ic eflet locutus. Qpis enim feriptorum 
ubi de ignoto antea viro, poftmodum vero 
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quali e tenebris in lucem emergente non fic 
loquatur? non potuit mea quidem lententia 
hoc melius exprimere. Etenim in aliis ejuf- 
modi cafibus ab hac non divertitur forma lo- 
quendi. Nemo magis famofus in Architolo- 
gia Judaica quam Jeroboamus filius Nabatasi. 
Qpi decem tribus a Roboamo Solomonis filio 
extorfit 5 is vero Jeroboamus antea ignotus, 
cum primum in Hiftoriae ferie comparcar, hac 
voce celebratur, quas fane vel in bonam vel 
in malam folet partem accipi. Libr. Vlll. cap. 

2. * IfoiTJiSif' et) 5 ou?u){jgivtj ^ 'rfi? ofj^(fv Xuv t/j 

'Iggp^oaju,©^ i/ os Na^aTa/K. Nec aliter loqui- 
tur, etiam cum de propheta res eft, ut ex iis 
verbisapparet quaslupra deNaliumo pofuimus. 
Similiter de Juda Vate fimul & Eifeno fic ha- 
bet Lib. XIII. cap. 19* J /tsiAtsw <T’ oiv Sa.vn&- 

erftg itj liSbbv nivei, eojlwov (W^J <nj 

q ov ols Tripam $fa-\Ajau\fyiov ‘toAmS'*». Idem 
dixit de Nehemia, illo Judaeorum inftauratore • 
maximo, atque e regia, ut multis vifum eft, 
flirpe Davidis oriundo, Lib. XI. cap. 5. De 
Abrahamo quoque Berofum fic inducit lo- 
q uent em, Lib. I. cap. 8. ^jxAdWow t<? Lm 
avvp. Neque aliter de praceptore fuo 
loquitur in Libro de Vita fua, t/- 

va, Ca, vovv oyofj^ ygJa. nUo epu/jiav — 

^wAcottis civit. Legantur porro quse 
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de Ceniafo & Jephtha, aliifque multis fimili- 
ter efferuntur. Denique, quod cardo rei eft, 
non alifer loquebantur de Cfirifto, illi qui 
Chriftura aut MefTiam effe negabant, inter 
quos fuum nomen Jofephus, ut ifti volunt, 
profitetur. Etenim fic de Chrifto verba facit 
Feftus , apud Lucam in Hiftoria Apoftolica, 
Plura poffem ppoducere,fed hsec ad inftitptum 
poffrum fufficiantj ne fit neceffe ad illud con- 
fugere, depravata fcilicet effe Jofephi exem- 
plaria, utque fimul quoque notetur, quaelibet 
culpari pofle quae nobis difplicept, quantuip- 
yis alioquin reda effe videantur. 

VI. C O O O' C ’ANH'P. Multae paflim oc- 
currunt in Archaeologia Judaica magnorum 
virorum defcriptiones, ac elogia, quae folet 
Jofephus plerumque morte commemorata fub- 
jungere. Iftis ferd defcriptionibus ac elogiis 
vocem dvripy inutilem certe plerumque, fedta- 
* men emphaticam folet accommodare. Raro 
aliquod elogium fine ifta voce legimus. Huic 
vero ali?» adjungit pro pe nata convenientes. 
Harum multas defcriptiopum confului, quae 
- & fe invicem fere funt diverfe, ut nemo ma- 
gis quam Jofephus copia verborum abundare 
videatur. Qjiapropter nemo miretur 1 , fi vo- 
cem <rxpos nullis adjundam defcriptionibus 
commonftrera. Aufim enim affe verare, Jofe- 
phum de nullo alio prasterquam de Jefu Chri- 
fto hac ufura effe. Sed ne hoc quifquam car- 
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pat, viros excellentes variis St a fe invicem 
diftinttis attributis honeftat, ut fere nunquam 
quemquam deprehendatur eadem qua alium 
laude celebrare. Hoc ut compareat quod de 
utraque dixi voce, pracipua Heroum Elogia 
ac defcriptiones, quantum ad rem noftram fit 
fatis, fubjeci. De Abrahamo e Berofo Chal- 
daeo Libr. I. cap. 8. <© fyi yaxSbkioisrisltZ 
si v*p. Ipfe Jofephus de eodem cap. 17. a\«p 
7ra^ aptrlui De Ifaaco Lib. I. cap. 20; 

slmp ic Trppvoicu 'TDM.rfs vfydfjfyj©* vw* 

axni. De JefuNaveci filio Lib. V. cap. 

q fium vuuiatui uv otifeif, /uji 7* iy f nu vovSivfx 
7 rggi rvs 'mft.vi m<poof c^erefxeir <x7r«p©. De Si- 
muele Lib. VI. cap. 14« xvyp « 'nis 
>utvw «SSp 'IWJ iSpaiois tium 5 mox, eivip 

^ *rfu) <pvenv. De Nathane Vate» 
Lib» VII. cap. 7» 0 $ Na3av, ^ Sun* 

De Chufi Lib. VII. c<ip* 8« mnp 
xj €t€ai©». Ibidem de Achitophele. dvvp «Sr fP** 
ytyr» $ auvi£*y ^ Aw<7mAfj ofuTttT©.. De Da- 
Vlde Lib. VII. cap. 12 . c?vr efyjtU. 

De Elifaeo Lib. IX. cap. 9* «wjp 'dm h^ioauut} 
<^Coa 7 ©. De Polybio Megaiopolitano Lib. 
XII. cap. 1 3. 0; a^cu 3 o$ wv aV»p. De Juda Mac» 
cabaso Lib, XII. cap. 1 9* •flfjwuov ^ putytr 

^oTdxtfj&v 'fricor. De Johanne Baptifta Lib. 
XVIII. cap. 7» *7«V« ^ 'r«'n>j' oLyt£w «*- 
f&t. Unum exemplum addam e Lib. IV. 
cap. 1 8. de Bello Judaico, quo voluit Ananum 
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Pontificem celebrare, c 7 f/.vds o dvvp ^ dm&id' m- 
T(&. Morem fuum quoque fervat etiam de 
muliere loquens, fic enim Alexandree Reginas 
elogium orditur Lib. XIII. cap. 24. yw ,* i t$T 
ac&ET« 7« (pvXou ngd 'div ypwotLfjfyjy. Hinc fatis 
patebit in noftra periocha Jolephum, licet at- 
tributum ovfpou av^Qpi adhibuerit a casteris 
omnibus dTcrepans, quod nifi fecilfet non elfet 
hic fimilis fui 5 quoad modum tamen fenten- 
tias ac elogii fuis moribus obfecutum fuilfe. 
Etenim hoc, ut mea fert opinio, non minus 
:(tylum declarat, quam fi centies alibi integrum 
tmpou dv^Qfis attributum dediiiet. 

,-VIL; "EITE "ANAPA ’AT TO'N AETEIN 
XPH'. Hanc, omnium grsecorum codicum le- 
gionem, non agnofcunt Codices manu exara- 
ti antiquas Verfionis latinas, .quos penes fe fu- 
iite. teftatur Ifaacus Voflius, . inter quos fuit 
ynus ante odio fecula defcriptus. Hinc fuf- 
picatur ille ab aliena manu accefliife. Sed 
fruftra, cum repugnet aliorum omnium con-. 
lenfus, turn grxcorum tum etiam latinorum, 

♦ atque eorum quidem, quos fecutus eft ifte 
Yetus Interpres, quique cum fint: eo antiqui- 
ores, hanc tamen periochamcum ifta fententia 
perlegerunt. Efio tamen, aliquid Codici 
Yoflianoeife tribuendum^ Atquam proclive fit 
talia librariorum in curia in optimos libros 
irrepere, nemo eft qui nefciat, eorum, qui in. 
ljifce literis tractandis operam fuatn collocant. 
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Fieri enim poflit, ut aliquis Ghtiftiamas, cum 
apud Jofephum legiftet, Jefum ■Chriftunrelor 
gio (TOipoC anPgps folum modo infigriitum atque 
celebratum, margini indignabundus adnotave* 
rit, a.vS zsf. ojj[qv hiyav Qua; verba ig» 

narus poftea librarius in ipfius verba fcripto- 
risintruferit. Sic quidem ifta defendi pofr 
fent, nifi alia quoque fuppeterent quas me 
non finant iftis rationibus commoveri. Non 
opus eft ut de codicum noftrorum fide aliquid 
pertimefcam : omnia fe in illis rede habere 
•credo. Cum nemini mirum videri queat, ih 
fcriptis codicibus quaedam deeffe qua? ex aliis 
cito fuppleantur. Hac itaque effe Jofephi 
lubens agnofco : quid aliud quaerunt adver- 
farii? me quidem habent confitentem. Didum 
hoc eft a Flavio: & rede didum exiftimo. 
Phrafin a ftylo tutam reddit hoc e hbro pri- 
mo contra Appionem, ftatim a principio, 
fjm r H&lcLicLis Stiletis e-rapa^Xa^flV. Ut ne 
fjc quidem defint exempla qua hanc phrafin 
effe fecundi Jofephi ftylum comprobent. 

- Ad fenfum .hujus phrafeos illuftranduni 
defendendumque veniamus. Qui poftulave- 
rit fibi rationem dari, quomodo Jofephus id 
de Jefu teftari potuerit, hoc accipito refpon- 
fum. . Ifta verba ' hon- ftatim fupponunt, Jo- 
fephum dixiiie, Jefum effe Deum, ut putavit 
Tanaq. Faber, cum diceret, j Quid, qiwfo ali- 
ud innuere vult, -Jefum Domnum eJJ e De- 
•. um$ 
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wnf h quo graviter peccat hic pius impoflor. 
Peccat ipfe potius Faber, cum verba iftaec ul- 
tra protendit quam ipfa verba patiantur. Sunt 
enim folummodo dubitantis, qualis fuerit 
Homo ille de quo tam multa atque mirabilia 
audiviffet. Tales dubitationes Judaeorum ani- 
mis infedifle, tefles funt Evangeliftae. Erant 
enim, qui Jefum vatis pridem mortui phantaf- 
ma eflfe crederent, Elis puto aut Jeremiae, aut 
etiam Johannis Baptiftae. Qjis fatis oftendunt, 
eos plane nefciifle quid de Jefu fentirent. In- 
de fortaffe ortae quorundam Gnofticorum opi- 
niones, quafi ChriftuS non fuerit verus ho- 
mo, neque corpore paifus elfet. Ifti qui fic 
credebant, dicere cum Flavio, etyt an~ 
7oV hiyw potuerunt. Utrum Jofephus 
in ilia fuerit opinione non judico. Sic tamen 
credere potuit, licet edet judsus, ac proinde 
dubitare, quo potiflfimum nomine Jefum in- 
digitaret. An quia ejus Difcipuli olim dubi- 
tarent ac quaererent, Matth. VIII, 27. 

Q tV ideo nefciebant efle hominem, aut 
Deum e(fe affirmabant? Ex fola ac mera du- 
bitandi formula Chriftura Jefum & Jofepho 
drofayiyfyjov affirmare, eorum eft, qui nodum 
in fcirpo quaerunt, anfamque cavillandi quo- 
cunque modo arripiunt. Quid, ad hunc fere 
modum * Terentius dixit. Si tu Jis homo , hic 

faciat . 
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faciat. Hoc eft, fi tu fis qualem ego te velim 
efle. Nemo (anus dixerit ideo, dubitare De- 
meam utrum filius fit homo necne. Ad eun- 
dem fere modum Jofephus ipfe de Judseis ofc 
feflis, centurionemque Julianum avf&tyaSn* 
entia, fugientibus dicit, e-n tW *' n dw 
'tto.nav xvSrpoMnvlto De Bello 

jud. Libr. VI. cap. 7. pag. 947. an ergo vel 
Judaei vel Jofephus qui haec narrat, Julianum 
fuilfe Deum, non fume hominem crediderunt? 
Ergo fuit ejus virtus non humana fed plane 
divina, ut illi quidem fufpicari po flent. Hic 
etiam conferre poflim quod de Agrippa Rege, 
Caefarea: concionem habente adulatores dixe- 
rint, referente Jofepho Archasologi* Lib.XlX. 
cap. 7. <$rov w&onyp&oXes, quem Lucas in 
Adis Apoftolicis Herodem appellat, aitque, 
dixilfe populum acclamantem <p<uvr t 3 «x 
dvSrptirrv. Qjiod fi dicant hanc vocem elfe adu- 
lantium, fic & noftra vei dubitantis vel ad- 
mirantis eft$ nam utrumvis accipiant & om- 
nia in noftra periocha rede fe habent. His fi- 
mile eft quod libro XVI. Ann. Taciti legimus 
de Thrafeo Pasto. Audiret /enatus voces quaji 
ex aliquo numine fupra humanas. Sic Alneas 
dubitans, 

0 , quam Te memor em. Virgo ? namque haud 
. ... tibi vultus . 

Mortalis nec vox hominem fonat , 6 Dea certi. 

Virg. Aineid. L 
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quamquam enim illa Venus eifet, nihil hoc 
ad riemy cum fEneas id nefciret. Sed quam 
forma pradlantiflima refpicit, dubitat efle mu- 
lcem. Atque iterum, licet illa, Haud equi- 
dem tali [e dignetut honore , tamen /E neas il- 
lam fic alloquitur, 0 dea, fi prima, 6cc. ficeti- 
anl mirantis -eft iftud in Flavio noftro Lib. 
XV. Cap. 2. *£ eisgfifdiefo Aeyav «x. c 

dvSrpdrrav vjjtJ SOnav, d>^ei 'nvoi iSiv th ? 

mtTJks. Verum tamen ut te Tan. Faber, pref- 
fihs aliquantum urgeam, quid de illis qua de 
Mofe fcripfit Jofephus Lib. IlLcap. 13. rogare 
velim fentias? inquit enim, ^ ptyj $ 

dyKet TJx/wgw t>i< v© S> a.vSrptamvv ojj T« fuudfjtfoos 

t&v. An ergo Mofes non fuit Homo? ita vi- 
des quod tamen irridebas non modo dubitalle 
Jofephum, Mofes an eilet homo, fed quod 
magis ad rem noftram conducit, plane afferu- 
rile, vim ejus fupra humanam fuiffe. Majus 
eft etiam quod de Elifso dixit Lib. IX. cap. 9. 

fjuelcl 'duo nAdudxu e n fujux/MV e%et Seictv &$>r 

Quod fi hoc te non tetigerit, quid 
nobis negotium facefiis, Jofephum cum videas 
de miraculis Jefu Chrifti teftantern, atque ob 
eam rem dubitantem, an vis ejus aut natura 
effet fupra humanam? prafertim vero cum 
videas Jofephum tantundem, aut etiam aliquid 
amplius de Juliano centurione quam deChri- 
fto Jefu fer vatore noftro locutum. Sic quo- 
que referente Luca Paulum a vipera morfum, 
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neque mali quicquam pafTum Barbari ftupe- 
fadi || 3vov oujJou €tvau t . ' . ! * 

Porro, quoniam in ifta fententia infit cum 
dubitatione figurata- locutio, quae multiplici 
quoque modo.confiderari poteft, ne quid prae- 
termittam quod planiffimum efficiat k Jofepho 
hanc efferri potuiffe fententiam$ dabo fimul 
operam ut pateat iftum loquendi modum in 
eorum effe numero, qui a Jofepho, quem in 
dicendo ferunt non refpuere fchemata oratio- 
nis, quandoque funt ufurpati. Ineft itaque 
huic fententia? multiplex fchema$ nam praeter 
dvrv&lav qua? in dubitatione, de qua prius dixl^ 
em» 'op&uffiv, qua? in revocatione fui, feii 
verborum correchone, confiftit, vocis re- 
petitio ‘7rh.ox.lujf integra vero locutio quandam 
hyperbolen conftituit. Ubi enim eft 
neceffe ut fint plures, utpote quae fiat ex per- 
miftis figuris. Poffeaquam igitur de 
quadam dixero, quae ad hanc rem maximd 
vifa funt pertinere, eloquar quid fit iftaec 
hyperbole, & quam non dura, vel nimis au- 
dax fit, licet vehementior eilet, quam nunc 
legitur, ut ultra modum fidemque tendat, nec 
fit etiam praeter Jofephi morem 8c aliorum. 
Tunc enim eft hyperbole virtus, finiente 
Quinftiliano, cum res ipfa de qua loquen- 
dum eft, naturalem modum excellit, quod de 

Jefu 

... - ■■ ' ■ w ' 
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verbis Demofthenis, ex oratione contra Ti- 
mocratem, fjfy j y) , yrpn&ov. nd cf v ’ divdvf par 

dvfyolTnvv epyjr Qi. Quafi quis dicat, malos 
non efle viros, bonos vero fupra humanam 
naturam elTe collocandos. 

Tametfi haec omnia in oratore ferri pof- 
fint5 nec in illo culpentur locutiones, quae 
augendo vel minuendo, quod proprium eft 
hyperboles, fidem fu pera re videantur : in no- 
ftro tamen Flavio folent hanc culpare loquen- 
di rationem. Sed fruftra <3c injurie ^ cum 
iftum audaciorem ornatum e fententia Quin- 
tiliani, nec alii, nec ipfius Jofephis fcribendi 
ratio vel modus refpuat. Dedi fupra hujus 
exemplum ex Adelphis Terentii, nunc etiam 
exemplorum numero <$C pondere adverfarios 
urgere ftatui. Primum autem exempla pe- 
tentur c Terentii Fabulis, ubi quis iratus vel 
indignans in hanc invehitur hyperbolem, cum 
primum coeperit intumefcere, aut indignari. 
* Sic Parmeno contra Gnathonem Parafitum 
. cum fic dicat. Ex homine hunc natum dicas ? 
Cum bellua fcilicet comparare vult. Laches 
iratus fenex fic uxorem fuam alloquitur. 

Tu inquam , mulier , qua me omnino lapidem , 
haud hominem , putas. Hecyr. Aft.II. 

& mox, Phidippus uxorem Myrrhmam iifdem 
propemodum verbis. 


* Eunuch Aft III. 
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Vir ego tuus? tu virum me, aut hominem 
adeo ejfe deputas? 

Kam fi utrumvis horum , mulier , unquam tibi 
vifus forem , 

JTo/i //V ludibrio tuis factis habitus effem. 

Hecyr. Act. III. 

* 

An ergo nefciebant uxores, utrum vel La- 
ches vel Phidippus eifent viri vel homines ? 
Mores itaque hxc fpedant verba, vel homi- 
num qualitatem. Plenus fere hujufmodi lo- 
cutionum elt M. T. Cicero in Orationibus. 
Libro III. a&ionis in Verrem, dixit, contemp- 
fit fi 'culos , non duxit homines. Libro IV. de 
ipfo Verre, mirari folebam, ifhtm in his ipfis 
rebus aliquem fenfum habere, quem fcirem nulla 
in re quidquam Jimile hominis habere. Nec- 
non Libro .V. Vir accumbebat nemo, prxter ip- 
fum <& prxtextatnm filium. Tametjt reSe fine 
exceptione dixeram , virum, cum ijii effent ne- 
minem fuiffe. Denique haud multo poli , 
Cum homine enim crudeli nobis res efl, an cum 
fera atque immani bellv.a ? Et in M. Antoni- 
um Philippica tertia. Hunc igitur ego confu- 
lem , hunc civem Romanum , hunc liberum , hqnc 
denique hominem putem? nec magis mulieri 
parcit, nam in oratione pro A. Cluentio, de 
ejus matre lic inquit, cujus ea (hdiitia esi, ut 
nemo hominem i, ea vis, ut nemo farni nam j ea 
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crudelitas , ut nemo matrem appellare pojfit. 
Mox, eo jam denique adduci a efl , ut fibi , 'pr te- 
ter formam nihil ad fimilitudinem hominis refer- 
vdrit. Nec difiimile Flaviano dyt dvfes^ As- 
yav xfi ifttid ex divina Philippica, 11. Ve- 
rumtamen homines quamvis in turbidis rebus 
fmt , tamen fi modb homines fimt , interdum ani - 
relaxantur. Atque haec funt exempla eo- 
rum qui malos quofdarn, vel pro malis accep- 
tos, non homines elle exiftimant. Tranfeo 
jam ad alios qui bonos ac praeclaros viros, 
ob id ipfum, non verentur inter Deos collo- 
care, atque fic per audaciorem quodammodo 
hyperbolen, majori quoque laude celebrare. 
Utriufque rei exemplum hic M. T. Cicero- 
nis fermocompkdit-ur, in Oratione pro Q. Li- 
gario 3 Hac nec hominis , nec ad hominem vox 
efl: qua qui apud te C. Cafar, utetur , fua-n 
citius abjiciet humanitatem , quam extorquebit 
tuam.' Hinc notum eft proverbium, 'Homo 
homini Deus , Sc vice verfa, b Lupus homo hc - 
mini , non homo , quom qualis Jit non novit r apud 
Plautum. G necum Oraculum de Lycurgo 

Spartano fic reprefentatHer odotus Lib. I. c. 6 5 . 

rf Hx«r co Auxoj^fs ijjov TtrcTii wtova vnov, 

ZUtji <p/X©', xai wacnv oXu ;x7na cdjjcfi s %%crt. 

A('^od ri <?i &(6v jj.ct.-f idjaojxaj n’s ^ cvjfpq.. 

’AXX’ £Ti ^ jxaXXov ^fov sX 7 rc^a/ Auxoc-pls. 

* Carcillianus apud Symmach. b Tlanr Afinar.Aft fi. 
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De quo oraculo fic olim apud Plutarchum in 
vita Lycurgi legeram j quod etiam ad hasc 
exempla attinet, c 7rp«T ov clrrtSyiM,oev «s fchtpovs 
iaJ rSrfitT yptiGcifjfyj©* xj Svoasy r <Ptct- 

GoriJov lx«wy xop^wv, fio 'Siotpi/p au- 

ToV ^ <7 7v£icl «srgpcflT*, t&Fov p/.aM.ov v avS^pwTrcv. • 

Hinc apud Suidam legas, ov $ «drov « on-rSio. 

Equidem, quantum videre li- 
ceat, non minus decantatum fuit illud oracu- 
lum inter prifcos illos Hellenas, quam eft hoc 
de noftro legiflatore apud Chriftianos teftimo- 
nium Flavianum. 

Vel folus M. T. Cicero talium exemplorum 
fafciculum nobis fuppeditare poflit. Ea vero 
in duo genera diftribui poliunt. Quorum 
primum eft, ubi Cicero reda via atque aperte 
aliquem Deum appellat ^ alterum vero, ubi cu- 
jufdam virtutem, conlilium, ^im aut gloriam 
Divinam muncupat, aut aliquid Divinitus fa- 
dum efie ab eo aderit. Exempla prioris, gene- 
ris hsc funto. De P. Lentulo Oratione ad 
Quirites poft reditum, P. Lentulus confnl, pa~ 
retis , Deus, Salus noflra vita. De Quiritibus 
ipfis in eadem oratione, lumenque vejlrum 
aque mihi grave , & fanEtum , ac deorum im- 
mortalium in omni vita Juturum . Quit prope- 
modum repetit in Senatu Oratione poft redi- 


• Ed. Aid. fol 1 3. 
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tum, Princeps P. Lentuhs , parens ac Deus no- 
jlra vita, Scc. Ibidem, Ego vos univerfos Pa- 
tres conjcripti , deorum numero colere, debeo. 
De lege Agraria contra Rullum Oratione fe- 
cunda, Hac qui profpexerint , majores noftros 
dico, Quirites , non eos in Decrwn immortali- 
um numero venerandos a nobis & colendos pu- 
tatu? Qpemadmpdum etiam de Q. Metello 
loquitur Oratione in Pifonem, Quem ego ci- 
vem meo judicio cum Deorum immortalium laude 
conjungo. Et de feipfo in eadem oratione, 
mihi Populus Rom. univerfus illa in concione 
non unius diei gratulationem, fed aternitatem, 
inmortalitatemque donavit. Et Oratione pro 
Cn. Plancio de ejus pietate erga parentem lo- 
quens, quem veretur, inquit, ut Deum, neque 
enim multo fecus parens liberis 5 Libro primo 
de Oratore, Equidem te in dicendo femper pu- 
tavi Deum, propter facundias laudem. Quem- 
admodum etiam Libro II. de Oratore 3 Vide 
quamfim in i flo genere inquit, Catule Deus, ncn 
mehercule mihi nifi admonito, venijjet in 
mentem, Dixerat enim ille. In qua tu mihi 
femper Deus videri foles, Denique exalio- 
tum fententia fic loquitur Oratione pro 
Flacco. Mithidatrem , Dewn illum pa- 
trem, illum confervatorem Afa, iUum Euium, 
Dionyfium , Bacchum , Liberum nominabant. 
Qjia? omnes locutiones inde nane funt, quo- 
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niam ut inquit Plinius' 1 , Deus e fi mortali ju- 
vare mortalem. Hinc Cicero pro Ligario, Ho- 
mines enim aci Deos mella re propius accedunt , 
quam falutem hominibus dando. Et ilud Stra- 
bonis, * *y5' «e«D ^ av^ocuVaf fAcchisct /j.i- 

ij.c'.3$ oVav ctJbpftTwcn». Hinc orti Dii Eth- 
nicorum, atque Reges divinos honores con- 
fecuti funt $ quorum exempla infra, dabo , 
poRqupm exempla, alterius generis ex Cicero- 
ne protulero. 

De Pompeio Magno itaque Iitec habemus 
oratione pro lege Manilia, Cn. Pompeii divino 
confdio , ac ftngulari virtute depulfnm efl. Et 
mox. Tantam ne unius incredibilis ac divina 
virtus , tam brevi tempore lucem afferre reipnb- 
lii.£ potuit ? Et mox, Efl hac divina , atque in- 
credibilis vinus imperatoris. Hic quidem -ni 
7 r«( 0 «Vo^cr -Pf/ t?rci>v vult non ab alia quam di- 
vina’ natura ac virtute profluxifle. Oratione 
pro Flacco, Illa e fi enim Gloria divina Pompeii $ 
cX' Philippica II. jQuid vero ille confularis vir 
ac pene divinus de me fenferit , fciunt qui eum 
de Pbarfalica fuga Paphum perfecuti funt. De 
Caio Calare initio Orationis pro M. Marcello, 
Tam denique incredibilem japi entia m ac pene di- 
vinam tacitus nullo medo pr at eri re poffum. De 
C. Gefare Octaviano, Philippica III. Incredi- 
bili ac divina quadam mente. Philippica V. 

' L " 1 1 ■ • l ^ 1 - 

f Hift. Nar. lib. II c.ip. ?• * Libro X. 
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Divinum adolefcentem appellat.' Pi lippita X* 
Incredibili s ac Divina virtus Ca faris. Et Phi- 
lippica XIII. Cafaris enim incredibilis ac divina 
virtus. De Legionibus Caelaris Octaviani , 
Philippica III, laudat militum divinum atque 
immortale meritum • atque Philippica XIV. e- 
tiam in lententia proferenda, ubi maxime fim- 
pliciter loqui folent, laudat tamen eorum divi- 
nam virtutem. Et Philippica V. vocat, divinas 
Legiones. De Serv. Sulpicio Philippica IX. 
Jdec vero fdebitur admirabilis quadam & iture - 
dibilis , & pene divina -ejus in legibus interpre- 
t andis , aquitate explicanda , /cientia. De 
Planco Philippica XIII. Plancum participem I 
cujus memorabilis ac divina virtus lucem affert 
reipitblic a. De C. Pifone oratione ad Quiri- 
tes poft reditum, me inquit, C. Pifonis , generi 
mei divina quadam, & inaudita auctoritas, at- 
que virtus a vobis deprecata funt 5 oratio- 

ne pro domo fua, Nam quid ego illa divina , 
atque immortalia municipiorum, & coloniarum , 
& totius Jtalia decreta commemorem ? De Gal- 
ba Libro primo de Oratore, Equidem & Ser- 
vium Galbam memoria teneo divinum hominem 
‘in dicendo. Ergo homo elt, tamen divinus. 
Ad eundem modum h«c quoque qua fequun- 
tur dicta funt. Initio orationis pro Domo fua. 
Cum multa divinitus, Pontiffces x a majoribus 
ncftris inventa funt., twn nihil praflarhis, &VC. 
Oratione ad Quirites poft rediturp, ut i at Ali- 
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gere pojfitis, neminem unquam tanta eloquentia 
fuiffe , neque tam divino , atque incredibili ge- 
nere dicendi , &c. Sic etiam Libro de Oratore 
primo , Xfuo quidem in fermojte multa divini- 
tus a tribus illis confularibus Cotta deplorata & 
commemorata narrabat. Eodemque libro, Etji 
Plato de rebus , a civilibus controverjiu remotif- 
fimis , divinitus efl locutus. Neque de feipfo illuc 
dicere veretur ^ etenim oratione pro P. Sulla 
hsc ja&at, In quo ego tam fubito , & exiguo & 
turbido tempore multa divinitus , ita ut dixi , 
non mea fponte providi. Ideoque divinam hic 
(ibi providentiam vendicat. Huc etiam refe- 
rendum prooemium a&ionis in Verrem. 

Diximus fupra Reges propter beneficia qui- 
bufdam collata ab illis honores divinos ipfum- 
que Dei nomen confecutos fuilfe, cujus rei fupra 
exemplum in Mithridate protulimus ex Cice- 
rone. Hic etiam plura lubet addere. Cum 
obfideret Furius Camillus Falifcos, proditos 
libi a praceptore, pueros parentibus dimifit^ 
hunc illi Deum ideo nuncuparunt ^ Plutar- 
chus in vita Camilli. f T&v di Ka/^XXcv, k, 

@(0V K, ■ara.tgjc avaxaXSvlt r. Pompeius M. Ut fcri- 
bit idem, Athenis Sacrificans concione ad popu- 
lum habita cum abiret ftatim, 8 dnfhumv «V 
auT&v /aovijixa pjft tvrir 'i uryXnr, » 


f Aldi. Ed. fol. 42. < 1 Aldi. Ed.fcL 107.. 
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'Eip* tffov o-v avOjoJT^ oleter, rcffvrov a ^sof 
■ri c/^ ixiilr, 

n^csc^cKw/ji^y, -Jtr^o-ixuju»/^, «etejU^, ■arf87rijm- 
7rofjJjfJ. 

* Iidem Athenienfes, tefte Plutarcho, Deme- 
trium & Antigonum propter exactum Deme- 
trium Phalerea, non folum Reges, quod ne- 
mini ante fuccelforum Alexandri M. fecerant 
vocaverunt, fed etiam tnfltigpe avt^^av ^«Jr 
Hasc quoque habet Plutarchus de Dione Sy- 
racufano, quem propter reftitutam non femel 
Rempublicam, & a Tyranno Dionyfio recu- 
peratam, hoc nomine decorarunt. 1 dn< i, in- 
quit Plutarchus, <£$ 'f ^ 

t lw Oo"ov, t oxi£5tx807cuv Icpeta ty r^Trs^a^ ^ x^jt- 
'In^ar «Vavlwv, ^ xa8’ «r ^Jcilc, ■urpQ%u n ious n (Za\- 
Xivltov )y tr^^sTojU/JJcov, cocnrto S^sov xaitC^aif. y\t- 
que iterum k T A/c ova, «rcJlr^ ^ S-tov &7roxa* 

\vvluv. Milites Romani Siccium Dentatum 
propter navatam fortiter & feliciter ipfius 
duftu Operam, Patrem, Servatorem, & Deum 
appellant, apud Dionyfium Halicarnalfeum, 
Libro X. Virgilius, Gefarem Auguftum fer- 
vatorem fuum, eodem verbo in carmine cele-. 
bravit. 


k V. Demerrii, edit. Aid. fol. 285. 
f Dione fJ. 513. * Fol. 3 1 6. * 
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0 Meltbas^ Deus nobis hac otia fecit « 

Namque erit ille mihi femper Deus ^ illius 
eram 

Sape tener noflrts ab ovilibus imbuet agnus. 

V I 

Hinc Menecrates Medicus {& Jovem, Empedo- 
cles Deum apud Agrigentinos profeiTus initio 
xa^xuv, quod exhibet Diogenes Laertius, Sc 
exagitavit Tertullianus Libro de Pallio. Ne- 
que ab hujufmodi locutionibus abftinentChri- 
fliani ipfi, qurnon minus ac J udari religione 
diftineritur, ne nomen illud vilifaciant. An- 
tonius Auguftinus, Venetorum legatus ad.Ca;- 
farem Maximilianum oratione quam exhibet 
“ Guicciardinus, proritetur rempublicam Ve- 
netorum colere ac v.enerari Calarem, & ut 
Deum refpicere. Sed & Paulus Jovius, Mat- 
thias Corvini, Regis Hungarorum epitaphium 
profert, in quo non minoribus iiie laudibus 
effertur. Sic autem eri:. 

Corvini brevis hac urna ejl , quem magna fa ■* 
tentur 

Tacta fuijf e Deum , fata fui Q e hominem. 

Ecquid audacius fingi pofiit > nemo tamen a 
Chriftiano hoc fuilfe feriptum negabit j pra> 


k Lib. 8. • 
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iftis quidem nihil eft Teftimonium Flavia* 
num. Sed nequis mihi novum hoc effe obji- 
ciat, aliquot etiam antiquiflima adjiciam, quo- 
rum primum erit fere affate par teftimonio 
noftro. Nam fic de Peregrino loquitur Lu- 
cianus, in vincula propter Chriftianifmum, 
fidum tamen conjedo^ S^ov cmiv ixdvot 
kToiu/to. Quid jam audio? hoccine ftolidum 
glori* animal Chriflianos ut Deum exifti- 
maffe? facium id tamen eft, aut factum putat 
Lucianus, qui hanc hyperbolen audacem ni- 
liiis non putavit. Sed neque alii inter Chri- 
jftianos hanc hyperbolen nimis duram efie exi- 
ftimarunt. Haec dixit Gregorius Nazianze- 
nus de beneficiis a Deo in Chriftianum colla- 
tis 5 1 i/cv, inquit, 

t «Vm, Kj S-sov aur&v. Quin Hierony- 
mus, Huetio indice, hominem jubet fieri,Z)o 
um ut mentiri definat, omnem quippe homi- 
nem effe mendacem ^ & cum Deus fuerit effe- 
ctus & defierit efie homo, tum <3c mentiri de- 
liturum. Quid jam dicam? nili tritam effe 
hanc hyperbolen , ut magis etiam Oratoribus 
atque Poetis efie condonanda videatur. a 
Horatius : Palmaque nobilis Terrarum Dominos 
evehit ad Deos. Ne quid llic de Plautino 
dido afferam , <3c Humanis Jovibus , eo quod 
fit didum minis comice, quia Parafitice^ ut 


* r ■ “ 1 

1 Orae. XVI. pag. 253. _ , 

6c illud 



Digitized by Google 


C «7 J ) 

& illud Plautinum.' ER. m Ut facrifices. HE. 
Cui Deorum? ER. mihi Hercte! nam ego tibi 
nunc fum fummus Jupiter. Quemadmodum e- 
tiam in Alinaria " ille alter dixerat, 

— Siquidem mihi (latuam & Aram (latuis. 
Atque ut Deo mihi hic immolas bovem: nam 
ego tibi Salus fum. 

Ut fcilicet quos miramur, aut quibus indige- 
mus, iis vota tanquam Diis nuncupemus. 
Hinc etiam Terentianum illud, 

“ Laudari er te audit libenter , facio te , apud 
illum Deum. 

Nec non- &: alterum iftuc ex eodem , quod 
etiam eft Plautinum, nam in Curculione dixit 
quidam, Deus fum , fi hoc ita e fi. 

Verum enim ut tandem aliquando finem a- 
Jiquem huic argumento ac modum orationi 
ftatuam : certum id quidem eft, -rf '%‘ c, ' c s cv ^ 
*e^v in qualicunque demum id extaret horni-* 
ne, femper effecilfe ut vulgus aliquid in eo 
divinum ineffe fufpicaretur. Cujus opinionis 
aliquod hic inftantias fubjiciam. r De Fabio 
Maximo cun&atore fic Plutarchus, « t 


- Capteiv. Aft IV. 'AfUIt. > Adclpji. Aft. 4- 
* Vita hab. Max. Aldin. cd. tol. $8. 
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/txa^rif faCia Acihta ^ •v^ir^s-mr XtfojUtyt/i), jul 7 a rW 
fj.ayA.uj cuSu?, «Ve a»9^7riv©' iAoy.{ Xsficr/xo»* aVXa 
S^ev t» %t?n/Jia ofcwclas J<j tPaufAcvtcv b k tctbts tx 
/sxtXXcvIa ■ZT^oQfHpfjyjrt:, a fxohts luu wi?ct toiV md- 

<%isci. Nec aliter Appianus de Hannibale ipfo : 

oc 1 *, (Uf CV (-ha^Ca^is rt ^ tjSuttojiv ewTiOV, ^ </| 

«fKfa) e/'uw«ju$!cir a7raiao8f, t!/jJ so^rjra ^ rbjj x.cfj.luj 
ivriKhaai, cwH%<tis ia-yAixafj^fuou; imiotaK , ^ aJ^i» 
ei xeX' lot ifyiov 1« ra s8v>i } ■w^iaCurlijj o^epvltr, ara 
»fov, ara fjucraoroXJcv, ^ erwut%ws tr s^mjv l£ 

S-etujua^ovIff, Io^ojcsv SWIf^r (puasco? Xa^av. Sed 
neque Philofophi ab hac opinione liberi erant, 
de Pythagora enim ita fcriptum eft, ^ «/riv cl 
/jaQrfiM do^av et%cv T&j oJtS, cJr a») 2 oto'XX<»v 'inrjv 
Cc^emv Quae verba funt Diogenis 

Laertii, neque aliter q Porphyrius 5 quemcon- 
fulere prasftat, quam ejus verba defcribere^ 
quod obfervare non neglexit r Lucianus, @ee*, 
« Tir «va/ tfa/vs^. Neque Aelianus in va- 
ria Hiftoria^ & poftPorphyrium * Iamblichus, 
horum quoque meminit, ut miniis utique mi- 
rum videatur. , Si ejus difcipuli fententias 
magiilri vocarent ut teftatur Dio- 

genes Laertius & Philoftratus apud'Suidam. 
Quamobrem non modo hujus exemplum vi- 
ros fapientias laude celebratos pro diis habitos 
a rudiori vulgo vel difciplinas fuas fe&atori- 


9 V. Pythag. p. 1 89. * Vit. Auftion. 

* Dc V i:. P) chag. ' V. vj 3 etfo^{. 
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bus, fed & Zamolxis, Abaris, Orphei, Lini, 
aliorumque declarant. Dicent fortaiie hsc 
omnia vetuftatem illam redolere, quae id quod 
nefciebat, omne Divinum , exiftimabat 5 quali 
vero non ipfe Plutarchus, Sylls Didatori tri- 
buat verba ejus llSC funt, u rouira /jty) 

tv 'Bfgj 'f &et 6 rrf,(& , f c^g dk\ov rcv, dvoj[ia- 
Xcr m iciv.i ysfcvfva/ ^ •ar^? iacniv. 

Quod fi bene memini, Philoftratus Apolloni- 
um Tyanaeum, <t%c^c|mv •arcHftu), velafe 
vel a Damide Apollonii focio, deprehenfum 
fuifle naturae fupra humanam excellentioris 
participem afierit. Si bene inquam memini,ne- 
que enim nunc licet librum Confulere, at ve- 
ro fi hoc verum non fuerit, tamen verum eft, 
Eunapium Iamblicho afcripfiife, quem 

etiam vult fuiife 'vittyJo&v vrcniLu. Neque cer- 
te alia mens fuit Tiberio, cum audivifiet de 
Chrifti miraculis, atque ad fenatum retulerit, 
ut in Deorum numero collocaretur. Nam 
cum credere nollet eum eife hominem, qui 
tam incredibilia pofiet efficere, dubius igitur 
mentis inter Deos collocat. Neque alia erat 
ratio illorum Lyftrenfium, qui Paulo 5c Bar- 
nabae tanquam Jovi & Mercurio vota nuncu- 
pare voluerunt. Neque novum hoc erat, e- 
um, qui pro mortuo fuerit reputatus, iterum 
vero ftatim apparuerit, tanquam Deum ab. 

■ ■ ■ — 1 •• m 

. * Plut. Sylla, fol. 150. 
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Ethnicis exiftimari^ Epidiimi Kimci nonum , 
inquit * Suetonius, ferunt olim praecipitatum in 
fontem fluminis Sarni $ paulo pcfl cum cornibus 
extitiffe , ac f latim non comparuijje , in numero- 
que Deorum habitum. Idem, aut prorfus li- 
mile de Zamolxi refert > Herodotus. An non 
igitur Jofephus, qui ad Grajos fcripfit, ufur- 
pare potuerit fchema in oratione , ac fenten- 
tiam illis prorfus familiarem, ac fuae astatis 
hominibus ufurpatam 5 ut lic Ethnicos allo- 
quens, difla Ethnicorum imitaretur,, ufurpa- 
retque fententias? Sed & i pii Ethnici a Tibe- 
rio Csefare edocli, jamdudum fortalfe bene de 
Chrifto fentire potuerunt 5 quem fciebant fo- 
lius fenatus interceflione abfuiffe, ne colerent 
ut Deum. . - •- 

Licet illa fatis fuerint ad os cujullibet quan- 
tumvis faflidiofi. opprimendum : ne quid re- 
flet fubterfugium , etiam aliquid reponam 
iliis, quas affert, ut obje&ionem fupra fadam 
flabiliat Tan. Faber. Judaei enim, inquit, ne fuf- 
pimbantnr quidem , MeJJiam fleu Chriflum fore 
Deum, fed praejiant]] imum aliquem principem ex 
femine D avidis. Atque, hic iterum primum 
illum videmus errorem eorum, qui ex illa 
fententia putant alfert Jefum fuilfe Deum , 
quia dubitans Jofephus dixit, «. r s aVg* ai-dt 
qua mirantis vox eft potius, quam 


* Lii» IV. cap. 9<. 

anerentis. 
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afferentis. Utcunque vero ha»c fint intelligen- 
da 5 efto fane, ut quidam Judaeorum non uf- 
que adeo in arcana vaticiniorum penetraviffent, 
non tamen omnium erat ifta fententia. Quin 
etiam, fi quofdam Saduceos, aut Sacerdotes 
ab eorum partibus flantes excipias, neceffe eft, 
ut contrarium potius plebem faltem Judaicam 
aut ipfos fcribas fenfiffe fateamur. Porro in- 
felix omnino fuit Faber, qui hoc e-Matthasi 
cap. XXII. 42. conatus eft probare, quod vel 
ad rem fuam nihil facit vel contra fe. Ju- 
1 dasos enim expedalfe Meffiam qui effet Filius 
Dei, & hic locus probat, licet Pharifasi Chri- 
fti refpondere objedioni nequiverint , vel 
quod ego potius cenfeo, noluerint $ atque 
multi alii , quales funt ifti loci Mat. XXVI. 
65. Johan. I. 49. Filius autem Dei non mi- 
nus effe Deus credebatur, quam Regis cujuf- 
libet filius eft Rex, ubi Pater eum Regni fui 
participaverit, cum hac tamen differentia. 
Dei filium ipfumfuiffe femper Deum. Deus 
enim effe nequit, qui aliquando non fuit.'* 
Agnofco Tryphonem Judaeum, atteftante 
Juftino Martyre in Dialogo quem cum ipfo ha- 
buit, in alia fuiffe fententia, cum diceret, 

•araVIsr if/jietr t av9ja>7rov r- 

^ tPex&JJ/p k) T r‘}Jav XfjaW oxtov iXOovIa. 

" Sed quid inde conficias ? certe nihil aliud . 
quam Judaeos quofdam urbe diruta mutavif- 
fe fententiam. Longe alia illis mens erat 

aliquot 
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aliquot ante Chriftum natum annis, cum fa- 
mam de Rege magno venturo per orbem fpar-* 
fiffent , editis nomine Sibyllarum carmini- 
bus, quae Deum regnaturum elfe prsdicefentj > 
quale eft hoc, Lib. II. circa fin. 

Tote c Pn (Zcurihaa. fjLtUsi) 

AQa.va.TX |8a<n\f)©> £7r dvQ^opTrciat (petverrot/. 

Qui verfus, cum reliquis huic proximis a M.Tw 
Ciceroni vifus eft, ut ipfe figniticat} nequit 
autem aliter explicari quam de Deo venturo, 
ideoque Tryphonis opinioni contrarius eft. 
Neque fane aliunde peti poliunt vel origo, vel 
intelleftus eorum, quaeVirgilius de Vatis Cu- 
friss ultima cecinit state, nam eum quidem 
Regem futurum elle Dei filium, vel hic verfus 
' indicat, quem nemo aliter poflit intelligere, 

CharaDeum foboles, magnwnjovis incremeni wn* 

Ridet Eufebiurri Tan. Faber, adeo illi inve- 
taratum eft odium contra omnia de Chrifto 
teftimonia, quoniam iftam Virgilii Eclogam 
de Chrifto explicet 3 ipfe potius ridendus, 
qui aliter explicari pofle credat. Alio' qui- 
dem hoc Vaticinium ipfe transfert Virgilius, 
fed prster ejus auftoris mentem d quo illa 
mutuatus eft. Quem quidem Vatem Cumsam 
fuiffe credit^ fed qui non alius elfe poflit 

* Ia Cstilin. IIF. 
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quam Judaeus, qui iftaec vaticinia ex prifcis 
Vatibus defumpta cecinerit. 

Ne quis vero in pofterum a nobis poftulet, 
undenam ifta Virgilius hauferit, vel tam fa- 
miliare cumjudaeis commercium habuerit, ut 
ab illis fieret arcanorum particeps, hoc adji- 
ciam. , Quod nequis me accufet nimium per- 
vagari, intra meos me limites continebo, at- 
que ex Flavio Jofepho potiflimum comproba- 
bo. Herodes Magnus, Rex Judaeorum Romae 
defignatur C. Domitio Calvino II. & C. Alli- 
nio Pollione. Ifte Pollio fadus erat tunc 
temporis Herodi amiciflimus, erat enim ut 
narrat Jofephus Lib. XV. cap. 13. T “ v 
gxns^acdv Iwv r bjj (piKtav ’ quippe, quod 

ei filios fuos Herodes, Alexandrum, & Ari- 
ftobulum , ex Mariamne dile&ifhma conjuge 
fufceptos, commilerit hofpitio excipiendos. 
Apud eum longo fatis temporis intervallo vi- 
xerunt, ut difciplinis inftituerentur liberali- 
bus , quod etiam tellatur idem Lib. XVI. 
cap.i. Ifle autem Pollio, negotio de reducen- 
do in urbem Alexandriam Prolomao Rege ex 
mente Sibyllse, non interfuit folum feci profuit t 
ut me docet 1 M. T. Cicero. T unc enim longe 
lateque perfonabant ifta Vaticinia Sibyllina. 
Habemus itaque Pollionem Sibyllinorum car- 
minum plenum 3 quique ad eorum mentem ne- 

b Epift. VI. ad Lcmulum. 
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gotium peregerit maximum. Habemus etiam 
domi ejus juvenes duos regios, <5c quidemjudaeos 
cum paedagogis inftituendos, in quorum libraria 
fupelle&ile carmina Sibyllarumajudaeis compo- 
(ita defuilfe, vix adducar ut credam. Sed <5c 
tunc cautum erat ajudsis Alexandrinis, ut ubi- 
que carmina ifta fpargerentur, quofque, ut 
magis au&oritate pollerent, fCfb ementitis Si- 
byllarum nominibus venditabant. Erant au- 
tem iltaec carmina ut vaticiniorum apud Ju- 
daeos receptorum commentarii. Quamobrem 
cum Virgilius in Pollionis familia his quoque 
temporibus, quibus ferveret negotium Sibyl- 
linum, fuifle videatur, natufque Pollioni fi- 
lius S^iloninus} quid mirum fi Virgilius huic 
puero iftos Sibyllae verfus cenfeatur accomo- 
dare voluifie. 

Quoniam vero in eo fum , ut etiam genti- 
lium fcripta anteftari necefie fit, ad prifcam 
Judaeorum fidem 8c opiniones cognofcendum, 
cum adeo fint iniqui hujus aetatis Judsi, ut 
ea omnia penitus negent atque rejiciant, quae 
fibi damno elfe, & a Chriftianis in rem fuam 
conferri vident , licet a patribus fuis olim 
fandifiime fint recepta ^ adjiciam his tefti- 
monium Chalcidii Platonici, Sane notanda efl , 
inquit, alia /anilior & venerabilior bifloria , 
qua. perhibet de ortu flelU cujufdam , non mor- 
bos morte/que denuntiantis , fed defcen/m Dei 
venerabilis ad humana converfationis , rerumque 

N 2, morta- 
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etiam poftea ait, f ii '&$J'o%ov dix^avmae 
® Pacrikdis. De Elifaso dicit, &cwtxasd y$ K) 'Z%<- 
Sfcd t? w^yprTlda.? hnct&^alo tffa. Atque 
ha?c fuffiaiant ad phrafin iftam extra dubium 
collocandam. 

IX. AIAA'CKAAOC AN0P£l'nnN TffN 'H- 
AONH“ TAAH 0 H" AEXOME'NilN. Qui hanc 
periocham fuppofitionis infimulant hasc ver- 
ba vocant, trijlem & putidam elegantiam. I- 
ftam tamen elegantiam non negligit alibi Jo- 
fephus, fed ufum effe loquendi modum paffim 
oftendit, & quidem adeo fape, ut nihil fu- 
pra. Effecit enim ut bene de tota primo fen- 
tirem periocha, <3c ut pleniorem ejus cogniti- 
onem adipifcerer incitavit. Quo tandem fa- . 
dura eft, ut qui olim nimium Fabro, aliifque _ 
Teftimonii adverfariis crederem, nunclim fa- 
ftus pro virili defenfor, atque defpiciam illo- 
rum cum temeritate arrogantiam , qui nullis 
pYodudis teftibus, volunt tamen ut tanquam 
jure Conftituta judicia fuas admittamus fine 
ratione conjeduras, fadafquepro lubitucenfu- 
ra?. Ut ad noftram vero fententiam redea- 
mus, ftylum illa Jofephi <3c orationis fonum 
cum primis refert, ut nihil magis aptum fit 
natum ad cognofcendum Teftimonii audorem. 
Hanc itaque fimul 3c per partes examinare 
juvat., 


f Pag. 53. E. 

X. AI 

i • ■ ' 


Digitized by (^oogle 


C >83 ) 

X. AIAA'CKAA0C. Jefus ille Naveci fili- 
us, Mofis alumnus ac fucceifor, ipfe magifter 
Hebraorum fic fuo loco nuncupatur , nempe 
Lib. III. cap, 2 . e Kf nuocrij di ddataXov 

Qtov dlff(£aas wtTrcinfjfyjcv. Qujbus fimile eft 
quod extat Lib. XVII. cap. 14. h rottxolns ncuias 
JtJdaxciKov ouTtfi fyojjfyjov. Plura in re non val- 
de neceffaria referre fuperfedeo. Sic de Jefu 
loquitur Nicodemus, ipfe non magis fortaffe~~ 
Chriftianus, quam Jofephus, ! c\ 'dapJj/j on ivi 

&tts iXflXuflar dtddinieih©'. 

XI. AN©PQ'nflN T0TST 'HAONH~ T’AAH 0 HT 
AEXOME'NnN. Ecquid fimilius pofiit afferri, 
quam quod ex eodem Libro, ac capite, fcili- 
cet XVII. cap. 14. fum allaturus, cuncv di b/j 

r av9^GpVwv to ndcvr, di^p^ov 7V5|Xof«f avjj tzS (ps^jy- 

FJa j t 3 /utc^nr. Res eft quoad Jofephum admo- 
dum fimilis, loquitur enim de falfo Alexan- 
dro multos ad partes fuas attrahente. Ubi- 
nam vero funt illi, qui jam hoc trifte ac puti- 
dum aut inelegans dicent? fed ampliemus uf- 
que judicium: fi enim caufa nondum fit pro- 
bata, aderunt jam plures teftes non niinus fide 
digni. Hxc enim infunt Lib. XIX. cap. 2. 

k Civll©’ /Jt-yi T Oizrcis i^TiTO T c7s XoIcJf , ^ T (ZiS- 
KdfloSv nVWij ds%6 j ufyJtt)v , ^ ctoj-ci r f\d ['xttscov ~sra- 

Nec minus apta funt qua: leguntur 
Lib. XVIII. cap. I. 1 ^ »f dovn^ rlw dxfjaaiv uv 
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KtHmv Idtyoflo. Quibus adjungas & haec e 
Lib. eodem cap. 4. quod quidem caput no- 
flram periocham continet. m rvpvSflis rds a$a- 
faV, u' d\vn r fravaflov iXtfov. Et haec qui- 

dem periochaip proxime praecedunt. Ante,- 
quam vero caput illud deferam , aliud etiam 
hujufmodi locutionis exemplum proferam 
quod iflam periocham fequitur & impofturae 
fufpicionem omnino diluet, nempe hoc, " k, 
<kX e l$* , ' x *l«f xv nV ovrj. jofephus hic fane, 
ut mihi videtur, quafi dedita opera periocham 
de Jefu Chrifto utrinque munivit, eaque in- 
didit monumenta, quibus foetum fuum quili- 
bet agnofeeret : quafi ipfe praevidiffet , olim 
tanquam iri fufpicatum. 

XII. ‘HAONH~. Famiiiare hoc verbum Jo- 
feplio < 3 c fere proprium , ilifi dicam eum id a 
Demoflhene mutuatum elfe. Etenim affirma- 
re aufim, nullam locutionis fpeciem faepius a 
Flavio fuifle ufurpatam. In prioribus libris 
Archaeologiae multas praepofitiones huic voci 
dedit comites ; in pofterioribus vero, folam 
plerumque ponit. Rarius, idque bis, aut ter 
cum aliqua praepofitione. Quandoque utitur 
Ut Lib. I. Cap. 1 8. «N «c/Wr criwd-^aSf 
cufyfietav. Qpandoque proponit «f, utLib.III. 
(Cap, 4, «r no^ciljj Xaij.Cdvcvlas idiav. Efl ubi cV ' 
adhibet, ut Lib. XI. cap. 4. ax. ov qdcvri rcTf 
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«Svtffiv. Eft ubi ut Lib. XVIII* 
s cap. 5. ty' I ^ ov >? ^ ■ar\i)0u© j , Sc ejus libri 
cap. XI. idque bis, pag. 642. E. Sc pag. 645. 
F. in quibufdam locis apponit K/, ut Lib. XVI t 
cap. 16. de Herode loquens, z, wro /Jjfi *v xa$» 
jtPovIw to iravluv rfdtscv ifgouJVic i\a.jjiCaviv. Addit 
etiam ut Lib. II. cap. 3. -are°s /«ftjvfo» v^rcp- 

yi(yv. Quorum omnium plura funt exempla, 
quas jam praetereo 3 illa enim parum ad rem 
faciunt. Attamen obfervandum eft, redii'15 
hic legi cum vulgatis exemplaribus «VW, quam 
ciw Wovi j, prout in Codice Casfareo, Sc apud 
Eufebium in Hiftoria Ecclefiaftica Sc Zona- 
ram. Nam fane hasc duo nunquam, quod 
meminerim, in totis Archasologisjudaicas Li- 
bris viginti, nedum in casteris Jofephi fcriptis 
fimul junfta reperiuntur. Sed »fc/W ut hic, 
in tertio cafu fepiflime ufurpatur, Soletque 
Jofephuslimiles loquendi normas adhibere, ut 
cpjj.?,, Sc alias hujufmodi. De >iVW vero, 
ut hic in tertio cafu quasrant otioli locos jam 
delignandos, quos e pluribus felegimus, qui- 
que proximi funt periocha fallitatis accufatas, 
Lib. XVII. cap. 7. pag. 591. G. Sc cap, 8. pag. 
595. G. mox eodem capite pag. 597, A. tum e- 
tiam cap. 9. pag. 599. B. Deinde prope pe- 
riocham noftram, Lib. XVIII. cap. 1. pag. 6 16. 
E. quasdam etiam periocham fequuntur5 Lib. 
XVIII. cap. 8. pag. 6 33. G. Mox in fine capi- 
tis pag. 636. D. h,abes 'W'« v 9 quod tan- 

tumdem 
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tumdem eft fere ac fijpifym. Et mox pag. 637. 
C. »VW Jtxcjjfy*. Libr. ejufdem capite 1 2. pag. 
64.6.C. Wovrj * quo duo exempla ad pro- 
cedentem pertinent Tectionem. Denique Lib. 
XlX. cap. 3. pag. 67 1. Movi) p*i 
In reliquis Jofephi fcriptis, quod ut mirum, 
ita nec ab inftituto noftro obfervare alienum 
eft, id nufquam quantum potuerim obfervare 
repentur^ quamvis faspius interferendi non 
defuiffet locus. Semel, idque Lib. II. contra 
Appionem dixit, cTt^o/bitSa. Sic igitur 
quod illi ut putidum rejiciunt, id propter 
Styli convenientiam potius laudibus cenfeo 
maximis efferendum. 0 Et funt tamen qui 
dicant hanc phrafin Stylum ac fententiam 
Chriftianorum luculente redolere. Sed fru- 
antur fuo judicio, ipfofque libi fine Equite 
plaufum concitare patiamur. 

XIII. KAI' nOAAOT'C ME’N ’IOTAA'IOTC, 
nOAAOT'C AE' KAI' 'EAAHNIKO'TC 'EriHrA- 
TETO, Hanc dicendi formulam, < 5 c phrafeos 
non modo fonum, fed & conftrudionem, ac 
circumfcriptionem , in multis locis obfervat 
Jofephus. Quofdam e multis apponam. Et 
primum quidem fumam e Lib. III. cap. 13, 
Ubi de Mofe verba facit, xoMa pV' x, aM« 

Tgx p»£/a, £ avbpuTTVv avr£ SuvccfJrtM 

Huic exemplo fuccedat aliud e Lib. XX, cap. 2, 
oiz Mws pfyi aV«Ag, <woViaf Se odw 

0 J. H. Boeder. Ep. ad J. Chr. Wageufcilium. 
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<rt r SrAjJ&if ^coffrnmvTffy ammfj.7ry<n rltv rjetycthltu 
ii Wfji&aiv «s IggpcraAy/^. Ejufdem Libri ca- 
pite 4. hoc reperies, dj <mfo a£d>v mvfovs 
ojjrtfS direvJavey •xffXeivi Si ^wto; i Aether. NeC 
defunt in libris de Bello Judaico hujufmodi 
phrafes, qualis eft hsec Lib. I. cap. 5. mMa 

|ufy) t Ag^gDCwAot' «5 'td £0©* 2^giCa'M.(aVy •urofod 

S' tTvxivuv vpugwovy tbcl^av^ (T^ac&j. Quae fequi* 
tur inftar omnium elfe polfet Libr.IV. cap. 41 . 

fyQctSrt «jzroMoJ fdtyj r e«.7ro£p/, •aroMol <r 

&n<X,)£jLu)v dmlAoUo. Plura poffem, fed haec fufi» 
ficiant 5 prasfertim cum phrafis fit optima. 

Quidam legunt, <sroMV'f r tv£bt>l&n Phrafis 
huic fimillima occurit in Libro de Vita fua, 

*f' 'srofovs r rvSbdaiv dveicleive. Hujufmodi quo-» 
que multa alibi occurrunt. 

XIV. c EAAHNlKOT‘C. Omnes Ethnico* 
qui Deum verum non colebant, cujufctmque 
fuerint gentis, quinetiam Syros, di Phoenices^ 

Judaei l fotwas aut lfo.lwiv.vi vocabant, ut ex 
Evangeliis, 6c aliis novi foederis feriptoribus 
fatis patet. Eufebius hoc loco non legit efotw- 
ivvs , fed ebrii t» tfolwi* b* di in Demonftratione 
Evangelica fic conftanter legilfe, non periocha 
folummodo exemplar, fed di ejus annexa pa- 
raphrafis fatis oftendunt. Quaedam editiones 
legunt ^ tfolwiv v. Utrumque redum eft. 

Quare nihil necelfe eft, ut quis Nicephori le- 
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ttionem, quam fequiturlfaacusVoflius, 2*70 ¥ 
fequatur. Frobenii le&ionem tuetur 
haec phrafis illi fimilis, Lib. II- cap. 23. de 
Bello Judaico * tb Si tM.lvjix.ov (Tz-cp&xf) tji 
“fudp Vulgatam leftionem 
refert quod Lib. II. contra Appionem dicitur, 

*f" TVi fjfyj-TCi aA>i8aav ov <td Ys eMlvjixws (piXa- 

crxfn war-mj, uTt rrffi eipni^wv uSev cTigAaGej'. Ad 
eundem modum dicitur ^ <VWo»', capite pe- 
riocham fubfequente, || x.gAgu« <mV ttj /«JWxoV 
■£ pwpwis a7rgA a^rLtvajf. Plura qui volet quaerat 
ptiofus , ad alia tranfeo. . 

Adverfus hanc vocem turget & excandefcit 
Blondellus, 8 c quidem folus. Cfedit enim 
falfum effe, immo ipfiufmet Chrifti verbis & 
expreflae proteftationi contrarium, ciim de ip-r 
fe> dicitur 'ttdAAws Si xj itjJujixvs hrnyaiyi^. 
Quos enim gentiles, inquit, fi unamSyrophoe- 
niflam, cujus filiam fanavit excipias, conver- 
tifie legitur > His alia quadam addit de mu- 
liere Haemorrhooufa, quze tanti non funt, ut 
vel exfcribere vel refpondere fit necefle: cum 
ifte quidem prius Teftimonium damnare volu- 
ifle^ deinde fui judicii caufas invenire videa- 
tur. Nae tu quidem, O Blondelle, nimis es 
iniquus in noftrum, qui ne quidem id quod ra- 
tione ac jure quoque licet, eum dicere patia- 
ris 3 ut quod quis vel per fe, vel per alios fie- 



( » 8 ? 5 . 

ii curaverit, ab ipfo qui curaverit fadum ede 
pronuntietur? Sed quid verbis opus eft? Qua- 
li Jofephus non fit intelligendus prout ipfe lu- 
am mentem aperit, nempe inter fedatores qui 
Chrifto partim ex Judaeis, partim vero ex 
Ethnicis nomen dederint, quofque proinde il- 
le libi adjunxiffe dicitur, concludi quos ipfe 
Jofephus mox alferit ad atatem ufque fuam 
pertigifle. Quam iniquum vero in tam pau- 
cis lineis, quibus hoc Teftimonium conftat,, 
tantam expedare in his rebus ab hiftorico 
fcriptore fubtilitatem & ? Ut ve- 

ro etiam amplius pateat adverfarios noftros fa- 
tis inclementer, ne dicam nimis atrociter, no- 
bifcum agere, < 3 c omnia arripere etiam falfif- 
fima, quae ad rem fuam vel facere vel folum- 
modo fpedare videantur : neque tamen vel 
unum fuccedere ipfis feliciter 3 negamus veram 
elfe objedionem 3 ideoque verum elfe multos 
ex Ethnicis, Chrifto nondum pallo, in ipfum 
credidiife aiferimus. 

Nam in quo numero ponemus eos Magos 
qui ex oriente Chriftum puerum adoraturi con- 
venerant ? Illofne folos qui crediderint ex gente 
fua putabimus? ficcine viros omnium gentium 
fapientilfimos non alios quoque populares ad- 
duxiife, nedum ut crederent voluiite? An cum 
Eunuchus Candaces Regina; folus fuffecerit, 
ut religionem Chriftianam JEthiopiam ufque 
tranfmitteret ad hanc aetatem duraturam 3 non 

etiam 
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etiam fufficiebant Magi, ut i fiam religionem 
fuos homines, aut falteru quafdam ejus partes 
docerent? Mihi fane fapiits mirari fubit, 
quorfum ifti Magi Chriflum officiose tantum 
falutarent, adorarentque, nifi ejus etiam ad- 
ventum ethnicis, aut fuis certe popularibus 
publicarent ? Adeone infruduofam fuiife tan- 
tam horum peregrinationem, ut ad neminem 
alium hominem, praeterquam iflos, Chrifli 
cognitio pertingeret : fed nos hic veteres om- 
nes deferunt hiftoria: nemo eft, qui doceat, 
quid de his tandem fadum fit Magis. At 
enimvero, fi fuerit hic conjedura locus, puto 
me illos reperiffe homines ad quos hi Magi 
fuum praeconium pertulilfe videantur. 

Magos e Perfide venifle Clementi Alexan- 
drino, Johanni Chryfoftomo, Theodorito, a- 
liifque permultis vifum eft : di haec opinio 
jam omnibus reliquis antefertur j cum etiam 
Herodotus, Suidas aliique, Magos in Perfide 
collocent. . Adhuc vero etiam in Perfide ge- 
nus hominum reperio indigenarum , anti- 
quum fane, quos nunc Gauros vocant. Hi 
quoque lingularem colunt religionem. At 
vero de Vate aut Propheta fuo, quem filium 
fculptoris fuifte, ac - religionis fua audorem 
perhibent, multa pradicant adeo Chrifli nata- 
libus, Magorumque itineri, denique omnibus 
illis qua deChrifto tum Magi fcire potuerunt 
convenientia, ut ab illis Cauri edodi fuifie 

vide- 
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videantur. Necfuturum efTe quemquam adeo 
pervicacem exiftimo, qui collatis fedulo quse 
deh is fcripfit *Joh. B. Tavernerius, viva quod 
aiunt voce ab ipfis edo&us, cum Evangeliftarum 
narrationibus de Chrifti natalibus, non etiam 
ftatim mecum fentiat. Habeo certe ipfum 
Tavemerium fuper hae re m;hi fere confen- 
tientem. Hinc enim, inquit, facile judicatu 
eft, eosconfufam deMyfteriis Religionis Chri- 
ftiana; cognitionem habere, ut & multi alii. 
Habere autem ipfos, hic docet multos ritus aut 
mores a religione Chriftiana fatis alienos, fed 
quos etiam profitentur non a propheta fuo 
accepilfe, fed diii ante acceptos retinuilfe. 
Hos vero Gauros elfe Magorum difcipulos vel 
oftendit quod refert Herodotus, Magos in Per- 
fide fuifle & maxime horruifle animantia rep- 
tilia : quem morem adhuc ifti Gauri confer- 
valle reperiuntur. Eos autem elfe femi-chri- 
ftianos declarat Baptifmus, & fides cie Refurre- 
ftione cum aliis quibufdam. His addo, Tur- 
eos hodie quoque Chriftianos vocare Ghiauros , 
hoc eft ut quidam fufpicantur lingua Chal- 
daica mu vel k*yu, qui grasce yetwpxi appellan- v 
tur, Exod. XII. 19. & Efaias Gap. XIV. 1. 
Ubi fane nemo eft qui neget verba Vatis elfe 
intelligenda de Chriftianis. Qui autem Gau- 
ri vocantur a Perfis, voce fortalfe Turcica, 

nam 


* Itiner. Perfic, Lib. IV. cap. 8. dc Gaurorum Religione. 
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nam 5t illa plerumque lingua loquuntur Au- 
lici Perfarum, hi vero fe Perfica Beb- 
din , ut ex * Petro Vallenfi difcimus, nuncu- 
pant : hoc eft Fideles , <7n<r«« * voce, qua eti- 
am Chriltiani paffim denotantur* Denique 
quodammodo pro me flare videtur f Hot- 
tingerus, vir in his rebus (cientia; ac peritia; 
laude celebrat iffimus, cum afferat, Chriflianif- 
?ni primitias ex hoc ordine ortas. Xjnde non 
pauci poflea fecuti Cbrijlo nomen dederint. Sed 
quid ilium ego recentiorem advoco, cum Jo- 
hannes ipfe Chryfoftomus id conceptis verbis 
afferat de Magis in Perfide primis Evangelii 
praeconibus. Sic enim ille, || efjglyc SbxZmv 
«tw oi ef%tog/cot>. oi yi 

oirmuSa. (M) Taoo eardv y 'mtXXcd 

fH&X Xov «s tu/j oLorfo ezix^m<7iou7a.v'D , cm Xj t - 
XpvafjLOv t t ccypi Xv AaCoVor?, xj 7 huj <a^e 

r 5T£p(pyTU /j&fifvQia.v. Et alibi poltea, t‘cc7rep 01 

fl&yi 01 'f cKxXndcu •srgpyivoty «cfg y> ar* 

c^u/Jofj&i vTusoLtnv; xaAwr . Et Homilia proxi- 
ma de Angelo loquens, qui eis poftquam Je- 
fum vidiffent apparuit, t&s <7»- 

ofj.b (jSfj SiSbiaxdXvs am&XXcov ty\ Ylepowv 

%dpoL. 

At vero fi minus hoc fit verum, non fic 
tamen causa cadimus. Solamne illam fuiffe 


* Epift. II. P. II. 

f Compcnd. Theatri Orient. Pare II. cap. 2. pag. 93. 

|| Hom. VI. in Mat. $ Hom. VII. 
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putabimus Syrophoeniffam qux ih Chriftum 
crediderit, neque aliis e gente fua perfuafifie 
ut eum agnofcerent, qualem ipfa fummo be- 
neficio atque infigrii miraculo comperuilfet > 
Mitto jam Abgarum Edeflenorum Principem* 
ad fidem in Chriftum ex ethnico converfum, 
cujus meminit Eufebius. Licet enim pauci 
hanc admittant narrationem , non tamen de- 
funt viri docti qui eam ut veram recipiant. 
Aiunt quidem non effe admittendam quoniam" 
non extet in Evangelio. Sed quid hoc ad 
rem ? quafi vero omnia quas Chriftus dixerit 
aut fecerit extent in Evangeliis. An ergo 
mentitus eft Evangelifta ultimus qui alferit fe 
propemodum infinita praetermifiile > At vero 
non modo hujus converfionis conftans fuit tra- 
ditio apud Armenos 5 fed 6c eorum ferunt 
- * Annales, tunc primum Armenos religionem 
amplexos fuilfe Chriftianam. Et an f Sama- 
ritas illi qui feruntur credidiffe pro Judaeis funt 
fumendi aut Ethnicis ? Annon potius ex Jo- 
fephi fententia inter Ethnicos numerabimus > 
Sed nequis mihi dicam fcribat, rogetque ut 
multos producam Ethnicos ad Chrifti fidem 
converfos ante ejus necem, idque cognofcatur 
ex probatis fidifque monumentis : eorum vo- 
tis obtemperabo, modo credant ea quas ab eo- 


* Vid. Tavem. Iciner. Pcrfic. Lib. II. cap. 4. 
t Johan IV. 39. 
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dem Evangelifta Johanne cap. XII. com. 20. 
fequentibufque confcripta funt. Hic enim 
quidam Graeci cupereutjefum vifant feruntur. 
Hoccine igitur vel animi tantum caufa, vel fi- 
dei .fodum fuiffe comminifcemur ) Utcunque 
tamen, nonne recte dicuntur qui ani- 

mi quoque caufa curiofi ad aliquem dodorem 
accedunt? Pudear tandem adverfarios illa pro- 
t.ulifie, ut nobis hanc eripiant periocham pras- 
ftantifiimumque teftimonium, qua; partim 
inania, partim etiam falfa elle reperiuntur. 

XV. 'EHHrATETO. Quamquam quze fupra 
di da funt fufficerent, ineft tamen huic voci 
quid peculiare : hoc enim in loco fignificat, 
ad partes vel feclam ac confilium trahere. So- 
let quoque Jofephus alibi hoc verbum huic 
ufui accommodare. Etenim Lib.XIII. cap. 2 2. 
tlC legimus, * Q?a? txju- 

t»V, dh\a k, d.KKa puXm tTrafo/iwv. Quin etiam de 
falfo Alexandro fadionem cogente hoc verbo 
Utitur, Lib. XVII. Cap. 14. f aKXd. x^tij -ur^- 

t»(/'ou£«JV oticgois etr 6/xiXiav dyiHtlo tir rifufClo 

afanViv. Quo nihil amplius requiri poflit. Nec 
admodum efl difiimile illud Lib. XVIII. cap. 8. 
de Agrippa in vincula conjedo, quem lic alius 

alloquitur, || vsav/a, xaia^Get jjFp (j t 6 oupidiov 
t" /jiflufioXi)?, woXXlw rt brajr ^ dgQgjjdv sxafayov t 

t^xUu. Hic enim tanquam perfona ad 
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partes t oupuPi* f jx/laCcXiis attrahitur, ut jun- 
dis viribus Agrippam contriftent. Eftubi etiam 
follicitare fignificat, ut Lib. XV. cap. 4. * 4 %s 

raura T *Av7o>y(ov *7roJev dei r t T dhK tuv dtyougxfjJyjcv 

<ut?, ' de Cleopatra enim Regina lo- 
quitur. 

XVI. ‘O xpiCto'C orxoc r HN. Hic eft ille 
locus qui potiilimiim dodos homines induxit, 
ut totam damnarent periocham. Quid de hoc 
fenferit Faber, cuilibet videre pr.efto ell; ^ 
meum enim non eft lingula refutare, neque fa- 
ne expedit. Docet enim ipfum Jofephura 
quod fcribere debuerit, parum follicitus au 
fu* rationes cum illis quas habuit Flavius con- 
veniant. Sed ciim eo tempore quo Jofephus 
Archteologiam edidit, anno fcilicet Domitia- 
ni XIII. hoc eft non multo ante centefimura 
annum Chrifti, ubique jam perfonaret Chrifti 
nomen, propter quod tam multi Nerone Im- 
perante, tamque gravia paulo ante padi erant 5 
fatis ut puto fuit Jofepho folum nomen Jefu 
Chrifti proferre, id eft autem cum eo cogno- 
mine quod pailim mnotefcebat. Nam h&c 
verba ° xy 90 ? bt(^ lw nili fallor, innuere vi- 
dentur Chriftum fatis tunc fuilfe netum. Qpam- 
obrem abunde quidem Grascis fatisfaduni eft, 
ubi Jofephus eis oftenderit eum hominem 
quem nomine Chrifti folum modo cognofce- 
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rent. Ideoque ex mente Flavii Jofephi noti « 
incommode per alteram formulam hxc explij 
cabitur fententia : ut ita ° kv, 

idem fit quod, ° xysot. Qpomodo 

etiamnum praffiente Chrifto Pilatus eum ap- 
pellabat, * T I bV TO-OfllVa) 'LlCTSV f KtlcfMyjOV %y>OV. 
Sic faspe vulgo loquuntur, nomen afiumptum, 
verene an falfo, tamen fine corredione aut 
exceptione efferendo. Profedo Tan. Faber id 
nunc culpare videtur, quod eft olim objedum 
quoque Pilato a Judaeis Pontificibus cum titu- 
lum Crucis confcripfiffiet in quam Jefus eft 
eredus, ° /WiX<£h r lvJalw • quod cum Judsei 
mutatum vellent, non tamen eorum querelis 
Pilatus movetur. Manfit enim in fententia. 
Sed neque Flavium aliter locutum efle opus 
eft ut cupiamus: ipfe fe alibi explicat non mi- 
nus, nec aliter quam Pilatus : cum quod hic 
fcripferit per fe fatis intelligatur. Nam quid- 
cunque dicant nunquam efficient, ut Judaeus 
nequeat fic loqui, quantumvis Chrifti adver- 
fanus. Sed & noftri quoque adverfarii lo- 
quuntur aliis in rebus non aliter ac nunc Jo- 
fephus, ut libro fuperiore monebamus. Opti- 
me autem fenfum hujus loci intellexit Hiero- 
nymus ut ex ejus verfione com parebit ^ vertit 
enim. Et credebatur effe Cbriflus. Quam ver- 
fionem probat & admittit Jfaacus Voflius, quali 
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in graco fuiflet fcriptum, ^ ^'slc ?T) • 

vel, ut ipfe inTeftimonio defcribendo Voflius 
inferuit am-ATio q u) x&w* ‘ tametfi ne fic qui- 
dem libi fatis Voflius fecerit, quin vulgatam 
leftionem praeferat. Quod ad eos vero fpe- 
ftat, qui Teftimonium quidem admittendum 
cenfent 5 fed hanc fententiam ut interpolatam 
tolli cupiunt 5 non magis ifti fapiunt quam 
priores, neque eos juvant Cedreni au&oritas < 5 c 
antiqua: Verfionis editio, quorum ille tantum- 
modo videatur hac verba omittere, hac vero 
non tanta fit au&oritatis ut cateris omnibus 
tum gracis, tum etiam latinis codicibus debeat 
anteferri. Quapropter nunquam his addu&us 
fum ut communem le&ionem horum auftori- 
tate immutare voluiflem. Quid enim mirum 
efb fi tam celebris locus, totdo&orum manibus 
traftatus, & a pluribus exfcriptus, quafdamfit 
paflus in le&ione vel verfione diverfitates > 
Opera pratium erit hic diluere quod Ta- 
naq. Faber objecit D. Hieronymo j quoniam 
id furpa ciim de illo verba facerem prater- 
mifi. Ait autem Faber eum doli confcium , 
emollire fua verfione voluiffe, fed fraudem 
eadem opera patefecifle, qua illam obtegere 
ftuduit. Noftri faculi homines, ut mea quidem 
fert opinio, ea mente prifcos au&ores legunt, 
ut culpent. Atque errores, fi tamen errores 
quandoque funt, notare , non ut vitare, fed 
ut ridere atque damnare poflint. At vero li 
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fatis erit accufafle , quis innocentia fola fe 
tueri poterit ? Sufficiat hic refpondiife, ift$c 
verba longe ante Hieronymi astatem fuifie le- 
da : neque proinde fciri poffe, utrum in Hie- 
ronymi codicibus, ut ille vertit, aut velut nos 
legimus in noftris Jedum fuerit , necne. 
Quin etiam fepe fieri , ut qui in aliam lin- 
guam quid vertunt, id plerumque foleant, 
non verbum verbo reddere ^ fed prout ipfi 
mentem feriptoris capiunt. Quod ipfum Ruf- 
fino atque etiam antiquo Interpreti Archio- 
logiae accidit, dum uterque verba hax, 
ixiKnit to (puXov, vertunt, ex nomen perfeverat 
ex ^enus. Hsc monuiife nihil opus fuit, ni- 
fi eam mihi legem impofuiifem, nequid obje- 
dum retorquere praetermitterem. 

XVII. ka i ’atto'n. Iltac loquendi for- 
mula in principio periodi utitur Jofephus 
paffim, tamque frequenter ut plufquam fex- 
centies occurrat. Aliquot fiic tantum, duo 
vel tria exempla praelibabo. Lib. III. cap. 2. 

3 Xj tcoJt Iuj yfp rbjj ixd^bjj ar^mrluj [ja%i<Tafj/yJci 

re; xxItfloXfjiiicra.vlcK aJrwv. Lib. XVIII. cap. 12, 

b Kf a JtcV, 'wcf gjs cP’ ny elavat, W j urpr,? w^atra^iv. 

Lib. XX. cap. 2. 1 K, ™?c-j iJ.fi’ » -arpKiLu 

vcv G4»jCaXfjf Ti\df,r.crav r ia. 

XVIII. 'ENAE 1 HEI. Non memini quidem 
ifiam vocem alibi legi. Sed parum id obdat : 
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non enim eft e lingulis verbis adeo certe 
de Stylo judicare, ac phrafeos conltru&ione» 
Vox tamen ifta cum fit huic fignificationi ac 
loco propria, non eget defenfione^ neque u- 
fum hujus vocis poteft improbare Jofephus 
cum alias voces, huic tamen cognatas ut idem 
denotaret, ufurpaverit. Verbum enim huic 
nomini cognatum plerumque ufurpat, ut Lib. 
XVII. cap. i. d cJr t 7 r’ «V'pot)ela rvf aW/\,- 

(pbs- di Libro VI. de Bello Jud. cap, 

44. e Kf Xr.s^xaf wavla; \- 3 7' aXXrjXeuv EvoetxvujU^Jar^ 

diriiCiuvi. Lib. VII. cap. 9. ' K) W dWas o vidawifto 
xcfirfcqpv. Libro deVita fua pag. 1024, 

fjfyj&rj 3 tcj cxay»? /I didifj/pu; ei; t iwlaVlu/ 

•jd-caiv <^47 T{|u4a. Plura exempla nolo mihi com- 
parare. Sed offendam quod olim fum pollici- 
tus, fcilicet fcholium illud quod in Manufcrip- 
to codice legitur, qui fuit olim Peirefcii, quod- 
que produxit Henric. Valefius. Id autem vo- 
cem KvAi^iv huic loco maxime propriam elfe 
o (tendit. Sic vero fe habet, drt W&ti; o?t xaiii- 
Jog/a; ovo/xa wXaovaw fi Xa^GavofJ^jn * /xaXij-a 

3 Xy' T 0p«X6v"iaJV T7J? c' 1 r/XOCii J TE-cXd^E^ jW^XbV^OJV. 

Conferri poffunt ad hanc vocem Grammatici, 
Harpocration, Etymologiis & Suidas, vocibus 
cvdei^t; Si cvcPeinvvfn y ubi etiam Suidas Flavii ci- 
tat fententiam. Photius de Jofepho atque ejus 
cognomine Flavio differens, quod fibi ille Fla- 
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viorum, Vefpafiani & Titi beneficio accepta 
libertate tribuebat, fic inquit, * ^ a n&vov pco- 

f/ouov cwJtov ^ Ql-jdGiov dvaT^jltpuv «cAa/ais %tv!a.{ 6 ’IcJ. 
oiTr©^ laXcu x.al roi rccWdv tz£ QUiva) xaT oJtS 
$cty)ov 1 cov aU’ soT tve/^iv atrii^S*) * VOX tvd&^H hlC 

minus eft propria : nifi quis dicere voluerit, 
Photium de Jofepho loquentem, ipfumque hoc 
Teftimonium in animo habentem, maluilfevo- 
cem minus quidem propriam, ex Jofepho ta- 
men de quo loquebatur mutuatum ufurpare. 

XIX. T£2~N nPX2"mN 'ANAP^N FIAP’ 
*H M r N. Viros primarios aut Proceres eft ubi 
vocat Jofephus eft ubi etiam ut hic. 

Ciimvero dejudasis loquitur nunquam eos vo- 
cat ntfcavas • at vero cum de alienis res eft, hanc 
vocem non refpuit. Ut verbi gratia Lib. XX, 
cap. 2. pag. 687. E. ubi de Parthorum primo- 
ribus agitur. Quod ad r wplTuv attinet, ha- 
bemus multas inftantias, di quidem noftras 
periochas proximas. Prima efto e Lib. XIV. 
Cap. 25. J' «i dyj w^yruv t t oJt 5 ^' i/jl^Kcv 
Lib. XV. Cap. IO. || tTraviivltuv ait 

r •nr^jTOjy. Sic enim Romanorum Primores 
nuncupat. Etiam Lib. XVIII. cap. i. * Sjf^ho- 
(dii dvd(yv r tst^dtcov. Poft periocham hac fe- 
quuiltur, Lib. XVIII. cap. 6. fc» rt -araret tt 7 , 
di bul&vafio dvdfyv. Quod vero fequitur aptifii- 
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mum eft, Lib. ejufdem cap. ultimo : * trW7o 

bv a<p’ inalt^apv Xofoi, K, T w^apruv wag dv • 

cPgipv vrffcf.axcvlaiv &m «f&XXalar rd^isa if f {'nfZans 

tfyfo. Epiftola Petronii Lib. XIX. cap. 6 . fic 
incipit, Awg/saw Tot: vrgcpToi:. Izates Rex Adia- 
benorum Lib. XX. cap. 2. dicitur mifilfe dono, 

f mc'hhd r'/jiala r dis •arQcprois T lopoffc\ufxi r ffif. 

Denique Lib. XX. cap. 5. || ol j w@>r 01 T t. 

fxlw Kj t icpoa-oXv/MT^. Mox etiam, * x$d !4 

Q Kj Tot: T (jtixa^mv vr^apTon. ly rois ibe/Wcov. At* 

que hasc haftenus : nam ut alibi fepius, ita 
& libro de vita fua freqifentiflime prae cateris 
ejus fcriptis reperitur : quas autem in medium 
produxi, funt fatis ad ftylum ejus decla- 
randum. 

XX. nAP’ 'HM I N. Parum refert exhi- 
bere quoties ufurpetur ifta loquendi formula. 
Ne tamen plane fit acvVCoX©' quasdam appo- 
nam loca, ubi eo fenfu eft ufurpata quo hic. 
Lib. III. cap. IO. t trS 0 £av0tx<u nlwl or viaret* 
•ara? «VTv xc Ajei^) >y t stb? 6*iv a^n. Lib. XV. 
Cap. 3. || Kj ^ (xluioiniUat oys-aoUf, tc^lri di' ’6?jv alrn 

wa^ n/x 7 v as- rd. fj.a.Kfea De Bello Ju- 

daico Lib. III. cap. 2 5. * to ySv dv^aflar «w-n*, 

p. rifJ-Tv^ ifX/8 duerta ) r ardeae xguVJav sx^. 

vav. Denique libro de vita fua ftatim ab initio. 
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* <i!carcp o'ri mag ixaVoiy aXXn ris ' 6 ?lv eu^ueiar & 7 n>- 
flttrif, »ra> ■ara^’ n^Tv i) t? iopazujjq; {itlazla Ttx/xn’^6» 
&Ji ^usf Xofix^ p-nTI©'. 

XXI. CTATPff ’EniTETIMHKO'TOC niAA'- 
TOT. Si quid fit quod ftylum Jofepho pro- 
prium, ejufque orationis colorem repraefentet, 
hoc eft : nam e^fiifxdv pro n/iw^wv dicere noii 
omnium eft au&orum. Hoc autem verbum 
non feniel ea fignificatione ufurpavit Flavius, 
licet vox illa, & apud eum ipfum, & apud alios 
plerumque contrarium potius fignificare videa- 
tur. Ea enim obju^are denotat, quandoque 
etiam & honore afjicere y prout 6c vox i" n /x>i 
a qua &nni uav eft natum, non folum tN%eu fed 
& ti.u wyav defignat, atque etiam quae 

propria eft vocis fignificatio. Quo autem fen- 
fu objurgare fignificat, ufurpat Flavius Lib. 
XVI. cap. 12. || TO fi cmluxav^ n tyxvai r{ 

nr^yTrfiis col-nS r^ftas dvoinetov et; r xeupav nTijaub. 

Sed apud Flavium plerumque, ut in hocTefti- 
monio idem eft ac rifun^iv. Habemus itaque 
Lib. XIII. cap. |8. * Ti/tAi]ya/j$/a>v owrav -nS lArpa 
f <Wwr, wmTcJv Iifay c ^ </W/ji«v. Quin Lib. XVIII. 
cap. 9. dicitur, f ^ ywaixetwv dy^oaeafij/jtn 
xbSpcXofiaSv, dirdw raurtjuj ixtl/ju^a-v 6 $>gor. Quo 
vero capite Teftimonium exhibetur de Chrifto, 
ftatim poft bis hoc verbum hac fignificatione 
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ii Pag- 569. F. * Pag. 453- F. t 6 19- B. 

ufur- 


Digitized by Google 



( 2 °3 ) 

ufnrpavir. * <w«'a Qllwv Savcfiov ofnhixav euu-nfi 
Xd\)6>: i%etv c*/c/xi<rsv. Atque mox f Mfe'vo% 3 
Irinnoiv. Adeo ut, quo tempore teftimonium 
iftud fcripfit, hanc vocem pras aliis amalfe vi- 
deatur. Habemus vera hic modum poenas poft 
wfunav quarto &t fecundo cafu $ fed in tefti- 
monio tertium fubjecit, s-a^£ (WIeIi^xot©*. 
Neque defunt hujufmodi exempla $ Libro 
enim II. de Bello Judaico & cap. 15. invenimus 
|| cwnV«D Redeo ad Archasologiam at- 
que librum ipfura quoTeftimonium continetur. 
Etenim Lib. XVIII. cap. 6 . legimus, * k, 

f>jas te iTuiixa tcTs dhisa- r, k, tvi ctdixMs cv 

i fxKvixah •fycjjfyvs. Libro vero de Bello Judai- 
co II. cap. 23. f ^dvaiov crnlifxuflis ro~; -arabu^-. 
%Sai rrj pajjwcuwv «Tf /xov/a. Denique Lib. III. 

Cap. 25. || tcaTiOK / 3 /ouov Qjnfuixr.aojj^j, id eft &dvcClov y 
ut fenfus poftulat. Sed neque ubi hoc verbum, 
negligit, ibi quoque nomina aliafque voces 
cognatas, cognatse quoque fignificationis recu- 
fat. Nam aWcVoW fic impune fignificat, 
Ut Lib. XVI. cap. 13.* r 

7ra<2 c aTcvl;? ^ JtfiiXw. In libri fine ha- 

bemus quoque dnCetas rsx/ang/av avuToii/^nV». 
Nec aliter vxflinwv legimus Lib. II. contra Ap- 
pionetn. J aVi ^5 ' t aV’ alvc/af dmli/xncriv cvj^slq 


♦ Pag. 622. C. f Pag- ^ 2 3 - C. || Pag. 790- D. 

* Pag. 625. G. f P.ig. 797. C. || Pag. 852.C. 

f Pag. 571. A. f Pag. 1072. C. 

r.a n io])iT&v • 


Digitized by Google 



( 20 4 ) 

xalaXiTeiv ‘ Et mOX «t/tj/jiov, ut * K, &aval& T 87 rt- 

It/jtov « ew^iHPriaeav. Quanquam hic leger^dum 
nvrfliniov videatur : omrtfxQ' enim aliud eft. 
Alibi vero faipius uxflimov ut de Bello Jud. 

Lib. I. cap. 1 2. "f" ^ {xtlaCcXris dcreir^cji^alo 

'ZB^t T moXifiiav txctTov rdXafla. Et Lib. II. cap. IO. 

H 'jtnX/oif 3 ^y.urtv omUfxiov 'f auctas rd avaX^/xala, 

Cui refpondet in loco Archasologias ubi haec 
ipfa refert xaW/jM. Denique Lib. IV. cap. 22. 
0 Kj tdTs auroixoXSaiv gWI/juiov, 8 rdvd~,(& Iuj. Ut ne- 
mo in pofterum haec ftylo Jofeplii convenire 
lit denegaturus. 

XXII. orx ’EnAT'CANTO "oirE nprTTON 
*Ar AITH'CANTEC. Mallem cum Eufebio utro- 
bique, Ifidoro, Nicephoro, Zonara & Codice 
MS. Csefareo legere d -rf -w^rov. Etfi poftea 
non fit neceflfe, ut multis ledum eft, hic in- 
ferere ed-riv ; etenim fuperius cuiiv fequi poiTe 
afizrqo«vitf exiftimo. At vero nequeo Eufebii 
ledionem &C alioram qui legunt cJEsxowVaifio 
probare : hasc enim vox nufquam in Flavii 
fcriptis quod fciam comparet. Sed neque Eu- 
febius aliter legifle videtur cum Demonftratio- 
nem Evangelicara confcriberet, ac in noftris 
codicibus jam legatur. Caeterum formula 
•rf urggoTov faepius occurrit, inter alias & Lib. 
XVI. Cap. l6. * Xijrou T rpj/.^t3iva xalcixSvitr nas a- 
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^finovla -nr^tprov, ara cd/Qis zirXeiovs?, fic enim 
eft legendum, Quod ad t& ivrewj-a/Jo aTaTnVav- 
"ss-, plurimas hujufmodi loquendi formulas 
habemus. Sic dicitur, * » <A«Xa -m Tir^x«tyt#|u/§u©', 
Lib. VI. cap. io. *f-T in&vlt : »’ <MXa7rov, Lib. VH. 
cap. 2. j| » «/'«IXetTTfV clfuCg/^aiv, Lib. VIII. cap. 4. 
* » 4^XfH7r«ffi «TO ovcp favi £f, Lib. VIII. cap. 6. 

& alia hujufmodi fexcenta, qua; nunc recen- 
fere nimis elfet longum. Quod ad ipfa verba 
ioroujixvlo dfaTnjya/iic : di illa quoque fiepillS 

extant. Satis fit unum di alterum locum in- 
dicafte. Sic Lib. VII. cap. io. aT«7rav fi oJ-mv r 

aVXcmfl©’ K, 'f /jufaXcr^u^/ar sXef«. Quc 4 ideo 
contuli quia hic dfavrdv eft mirari aut probare, 
ut di in periocha noftra fignificare videtur. 
Quin di in ipfo capite quo periocha contine- 
tur legimus, oicPi^bK nTaxcuv roTs’ d/x<pt to bdcu? d^co- 
fiyjcts. Non probabant quse Pilatus fecerat 
circa aquam in urbem deducendam. Ad 
tTrowVavIo referantur illa ^ Lib. III. cap. 9. 
Pag. 90. *7 TuiacvPio ? Xa/xxetv. Lib. XV. cap. 4. 
pag. 517. A. i-rod-z-f;c fi bxnvn; J 6 ^/xHf. Dein- 
de in Lib. de Bel lo Judaico habemus pag. 7 3 8. A. 
sxat/Wlc «f Ltr^ijr a/iamov h’j.ns. Pag. 8 II. E. 
d^xicfrivlti dvtToujaavIo. Pag. 8l6. F. ■arajuioudio 
Vfofiffi^cvlts. Pag. 8 1 7. B. ■? QovA j&v t 7 r odii avio. 
Sed quid longinqua petimus exempla, cum di 


* Pag. 187. G. f Pag- 217. A. || Pag. 280. A. 

* Pag. 284. A. 

ipfum 


Digiteed by Google 


( 20 7 ) 

ipfum caput quodTeftimonium exhibet plura 
fuppeditet. ibi enim legimus, «Yw sravad^ot 
iv om r a cixeia ax/oisv. Et mox xoHtCcwv 
c&utS tstuo&u&s t Uri roiarotr w^uixap^jti. Sic qui- 
dem neque hac parte quicquam a Jofephi ftylo 
eft receffum. Ut fruftra fint, qui in iftis fty- 
lum aut orationis colorem defiderent. 

Quod denique ad integram fententiam at- 
tinet : licet phrafis fit Jofephi, eam tamen in 
fcholis Chriftianorum natam voluit eife *Boe- 
clerus, atque inde ejus originem arceffendam. 
Sed profe&o nihil hic dicitur quod non alius 
in fimili negotio diceret. Quam fimilis eft 
huic Jofephi de Chrifto ifthasc de M. Lutheri 
morte Jac. f Aug. Thuani fententia ! Ut cer- 
tatim , inquit, cum vivum multi complexi , fic 
nec morte quidem ab ejus amore divelli potue- 
runt. Qpam fimilis, inquam ego, ratio Jo- 
fephi cum Chrifto, <k Thuani cum illo Patre 
Proteftantium ! 

XXIII. ’E0>A'NH ta’p 'ATTOIC. Non mo- 


do de hominibus, fed etiam de Deo ipfo fic 
dicit, phrafin hanc fervans. Lib. VII. cap. 7; 
|j t?S 'ar^cptynTr) N a'0av ^ave if Ky' TVf vVv«f. Similiter 
de Deo Solomoni apparente Lib. VIII. cap. 2. 
his verbis apparitionis modum confecutus eft. 


* Epift. ad Chr. Wagenfeilium. 
t Hiftor. Lib. II. pag. 42. Edit. Par. An. CLjI^CVI. 

H Pag. 226. F. 
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* (faveis yS curti T>h utvbj oxaW vuxiSr, ok*- 
XdjjtV cuTeiS^ Tlva.- avi i 'f buaGetas «AJcxJ ok/toS 1 cf'ay>idf. 

Sic quoque Lib. XIII. cap. 20. f (pavivla. k$ 
tW( u7rv«r t ^sov ixno^ra. Sic denique 
Lib. I. contra Appionem de Ifide, Srt k*! nt 
v 7 r n' icif suavii toS' a/j^cJ(p<J. A ftylo itaque fai- 
vi fumus. 

Verumtamen improbat hanc fententiam 
Tan. Faber ^ licet non difertis verbis, tranf- 
verfo tamen impetens jaculo. Nam cum Eu- 
febium hujus, ut libi videtur, impoftura: ac- 
cufaverit, eumque fcriptum a Jofepho vitii- 
perium in Jefum Chriftum mutalfe fufpicetur 
in laudem $ hucufque non fubfiftit 5 fed tan- 
tum abeft ut hoc admittat tam celebre deChri- 
lli refurredione teftimonium, ut potius hujus 
periocha, ac fpeciatim hujus fententbe loco , 
olim plane fuiife contrariam fufpicetur. At- 
que pro eo quod hic de Chrifto dicitur, eum 
tertia die vivum dilcipulis fuis apparuilfe, con- 
tendit a Jofepho defcriptum elle illud Sacerdor 
tum Judaeorum commentum, quafi Chriltus 
clam per difcipulos fuos ex fepultura fuiflet 
fublatus. Cujus commenti meminit Evarige- 
lilta Matthseus. His quoque addit Juitini 
Martyris tempore, ut ex ejus Dialogo cum 
Judaeo Tryphone conflat, eadem adverfus 
Jefum dici foiita 5 quibus ut puto innuit, Jo- 


* Pag- 2 5 $ E- ftfag. 4S*. C. 
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fepho noftro intermedio viventi tempore ean- 
dem placuiffe rationem. Sed fu£it eum ra- 
tio. Nam illa ex quibus hoc inftruxit argu- 
mentum, partim quidem' dubia, partim vero 
etiam falfa funt. Primum enim dubium 
eft quomodo fit intelli^endus Matthasus ubi 
dicit, * Kj 6 Xof© st © ivcPoucts 

f (jnp syv. Quidam enim intelligunt ut Xof© 
kt©- fit ea fama mendax de corpore Chrifti 
per Difcipulos fubftrado : quam famam di- 
vulgalfe iacerdotes Judaeorum miliis per or- 
bem univerfum nunciis ex Juftino difcimus. 
Alii vero fic intelligunt, hanc Sacerdotum 
fraudem hucufque non latuiife, fed fparfum 
fuilfe de fraude rumorem. Uti vero Grotius 
priorem explicationem praefert 5 ita fane neu- 
tiquam pofleriorem improbat. Quanquam au- 
tem Sacerdotes nuncios miferint^ ecquid ab- 
furdum hoc mendacium in publicum tandem 
emanalfe, atque ftatim ut mendacium fuilfe 
compertum. Hinc fadum eft, ut plurimi Ju- 
dseorum initium nadi converfionis in Chri- 
ftum crederent , atque Sacerdotum multi. 
Quod utique verum eife teftatur f Lucas in 
Adis Apoftolicis. Nam Pilatum doli con- 
fcium tandem fuilfe conftat ex Tertulliano 5 
cum fit admodum verifimile Tiberium Casfa- 
rem id ex ipfo nec alio cognovilfe, &C adver- 


* Cap. Jtxviii. 15. t Ait. Ap. vi. 7. 
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farii id qlioque fateantur. Ridet hoc * Tana- 
quillus Faber, dicitque falfum efle Tertullia- 
num, qui hanc narrationem ex Adis Pilati 
hauferit. Sed bis peccat Faber, cum hscAda 
Pilati prorfus omnia falfa fuilTe praedicet, tum 
etiam quod afferat Tertullianum ex his totum 
pendere. Quafi Tertullianus non potuiffet 
Tiberii commentarios ac Senatus Confulta con- 
fulere. At vero in dubium fides Tertulliani 
acutiflimi feriptoris dodiffimique revocatur. 
Sic nempe folent Athei, aliique religionis ho- 
ftes. Sibi non effe verilimile commihifcuntur 
quod difplicet, adeoque falfum. Sed fi hoc 
admittamus, quid erit tandem vel in religione 
vel in hiftoria fide dignum? Satis hoc fit, cum 
vir dodiflimus Johannes Pearfonus EpifcopuS 
Cefirienfis hujus loci Apologiaiu •cortfcripferit 
in operibus pofthumis. Unum hic tantum 
monebo de Adis illis Pilati, quas rejicit Fa- 
ber, atque quidem fine ulla quantum video 
ratione, Diocletiano & Maxim iniano Coff. 
Maximum Praslidem Numerianum hxc f Ada 
Pilati pro genuinis agnoViffe, prout fidem fa- 
ciunt pafhonis T^irachi Probi 5t Andronici 
Ada, genuina illa quidem qua* in lucem edi- 
dit Bigotius. Si igitur hasc vera fuerint, at- 
que Pilatus Chriftum refurrexiffe refeiveritf 
patefada demum Sacerdotum fraude, quidni 


* Lib. 2. Epift. 12. \ fPag. 280. 
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Jofephus id quoque nunc agnofceret, quod & 
multi Romanorum fcire potuerunt? Quan- 
quam ille fraudem Sacerdotum, ut eorum exi- 
ftimationi confultum iret, praetermittens, rem 
potius dixerit. Utique enim fit potius veri- 
limile. Sacerdotes Judaeos, cum rem ip r am 
occultare non pollent, dolum etiam diffimu- 
lalfe. Efl tamen quod opponat Tanaq. Fa- 
ber, * ait enim ex Juftini M. Dialogo cum 
Tryphone conflare fuo tempore hoc commen- 
tum perduravilfe, idque duobus in locis afferi. 
Hoc eft falfum illud quo argumentum fuum 
aftruir. Nego ita fa&urn efie a Juftino. Ex- 
tant hi loci nifi fallor, alter pag. 181. Edi- 
tionis Sylburgii, alter pag. 262. neuter 
vero id ait quod vult Faber. Hunc quia al- 
terum etiam in fe continet hic apponam. 

jy s jucvov » fxihvcKoSiij piaSovlsj cwtSv dvardvla ch 
Vfx^cpv, aXX’ «Jf 'drfjriTcv , avc^s %e<(>jlcvr,crav r t tc 
cxXsxtvj, «V wdtf t cly.xpJyJlw t7rt/jrv|/aif, xrjJorcv- 
lat ori, Aijser/? rif aOj ©- 1 jy avs.u©^ sfrifc-p^) ioro 'Iners 
T(vc? rcdjiXcws u rXavs * ov K[dfj\ cl /aa- 

fiyficu aJr» xX^avIs? ootdv t //v/f/jia,®* vtwicr, 
57rc9sv y-aiilldrt cc^kXoi^ ir &7ro wXmcUiti tz; 

d v 7 ra r-X« ? r {frr^ficy cu’tcv gx vsx^ccv, ^ 

vov av^nXuSlva/. Juffinus alloquitur judaeos qui 
Chriflum cruci affixerant, eos verotanquam in 
Tryphonis perfona praefentes. Hinc autem 


* Epift. XLIV. Lib. I. pag. 149 . 
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famam illam ejus tempore celebratam aflerere 
a vero elt alienum. 

* Fabro difplicet Jofephus quod verum dixe- 
rit : quid li falfum quid dixillet de Chrifto > 
Forfan tum quidem placuifler. Conjedluram 
noftram firmat ejus de Johanni Baptifbe exhi- 
bito teflimonio judicium. Impenfe laudat il- 
lud Faber $ ineft tamen mea faltem fenten- 
tia in lignis ignoratio veritatis. Confentiunt 
Evangeliltas Marcus &C Lucas, Paulus etiam 
in Aciis Apoflolicis, Johannem prtedicalTe 
(Iclifliana [xfiayclas cit utyscnv d/Jfftliw. OlUlieS 
oculati tefles pluris quam Jofephus faciendi. 
Ille autem difertim hoc negat 5 ait enim de 

lohanne, * stw -t jSaxIlcnv i7n>o\){]bjj c/jjtzS 

Qaveicdj /j.ri am tivcov cuv fj/)d&v r 

ah\’ Ip’ a [veta <f ano 'ij t c'i- 

YMOGVjjrt -nr^ exxa0« zpsjj r r. Hic itaque quia tu- 
eris feriptoribus adverfatur Jofephus, plaudi- 
tur : Illic quia confentit, improbatur. Ve- 
rum de Chriilo teftimonium vocatur Id emi a ^ 
hoc de Johanne falfiloquium, Luculenti ff imum 
teftimonium. Exclamat tandem Faber, Quid 
quxfo fimile eft inter illam de Chrifto mmiam, & 
hoc luculenti jjimum teftimonium t Nih il fa ne, au t 
potius quantum eft inter verum & falfum li- 
• militudinis. Cogitanti mihi qui facium fue- 
rit, ut Jofephus , qui non potuerat nefeire 


V 


,* Lib. XVI U. cnp. <5, 
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qualis effet Johannes, tam infigniter in ipfo 
do&rina? Johannis fundamento falleretur, tan- 
dem in mentem venit, hic ut fa^pe alias Jofe- 
phum res fuas agere. Elfenorum enim opi- 
nionibus imbutus quo fcripfit tempore, inlig- 
nem hunc virum ad partes fuas attrahere co- 
natus eft. Nam quod dicit de Johannis bap- 
tifmo, dogma eft Efienorum. Vide fodes Jo- 
fephi de Bano ac ejus-inftitutionis ratione te- 
ftimonium in Libro de Vita fua. Ut autem 
quam mitiflime de Jofepho ftatuamus, forfitan 
fatis erit dixiile, Jofephum cum audiviflet Jo- 
hannem canteris in rebus fere cum Elfenis con- 
fenlilfe ut etiam baptifmum inftituerit, llatim 
inde fine longiore inftituta fuper hac re qute- 
ftione, anfam arripiendo dixilfe , Johannem 
eadem de causa lavalfe qua Elfeni. 

His ita conftitutis, quid vero tandem de 
Origenis fuper hac quxftione verbis creden- 
dum eft } Is enim in luis Archsologia; codi- 
cibus aliter legifle videtur. Nam Jofephum 
producit de Johanne B. loquentem tanquam 
f y.a^d^aic-J r cTi fia.TrZtaa jj)yjci£ ixayf^Xcu^Ja) • atqui 
xaSagTfcv eft peccatorum expiatio, quod negat 
< difertis atque conceptis verbis Jofephus. Vel 
igitur dicendum Originem hic memoria lap- 
fum &: nimis properantem ha?c defcripfilfe, 
vel faltem codices noftros ejus efle integriores. 


* Lib, I, contra Celf. pag. aj. 
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Magis enim placet Jofephus cum Johannem 
Baptiftam ad fuam, hoc eft Eifenorum fe&am 
&C fententiam conatur attrahere. Sic enim 
moribus fuis magis eft obfecutus. Sed redeo 
jam ad inftitutum meum 3 nam omnes Fabri 
errores hac in parte confutare immane quan- 
tum hanc orationem produceret. 

XXIV. TPI'THN ”HX£2N 'HME'PAN FIA'AIN 
1 £TN. Cum ifthasc fententia fit de illis rebus 
qus femel acciderunt ^ adeoque fententia ipfa 
r «7r«^ \cSoiJj/iuv neceile eft, ut fit ^ quia folus 
Chriftus tertia die vivus refurrexit, fruftra 
effem fi apudjofepftum plures hujufmodiphra- 
fes qua;rerem. Licet autem non defuerit oc- N 
cafio hac uti phrafi cum de miraculjs Elia? ac 
Elifiei diceret, fed cum Jofephus copia verbo- 
rum uti foleat, nihil mirum fi pluribus lo- 
quendi modis hasc efferat, Sic igitur ufurpat 
primo vocem * avsfi&mv* deinde vero f 
™ gKtraf. Habeo tamen phrafin huic fimilem : 
nam Lib. III. cap, 14. de Bello Jud. dixit, 
x, ToTf ■utoctjv ■ardvlna^iTio. Satis IklC 

fit ad ftylum 3 c orationis fonum demonftran- 
dum j etenim verba funt fimi- 

lia verbis «//x>.5^o//^oi d%ovlo quoad loquendi 
modum, qui proffus alias graneus eft. 


* Lib. VIII. cap. 7. f Lib. IX. cap y. 
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Levius erit igitur fortaffe animadvertilfe, (i 
chriftianus hoc teftimonium inferuiffet, vix 
aut ne vix quidem ufus effet hac locutione, 
ut Chriftum refurrexiffe diceret. Cum enim 
ifti de hac re loquuntur, Chriftum dicunt 
dvasbjjai dvasr.c Tfa% $£ fimilia. "nraXiv non 
eft Chriftiani, fed hominis non multuin cum 
Chriftianis verfantis, qui hunc loquendi mo- 
dum rarius aut nunquam ufurpant. Unum - 
tamen hic magnique momenti monendum du- 
co $ & haec 8c alia quo fequuntur fatis com- 
mode interpretari poffe, qua fi Jofephus ex A- 
poftolorum Chrifti mente loqueretur : hoc 
autem fatis innuunt \erba procedentia 
yS cu VoTf. *Adeoque ipfum fic fenfiffe nondum 
patet. Ipfis, inquit, apparuit Jefus iterum 
vivus, penes eos fides efto ^ ego me quidem 
indicem tantum ftatuo, non judicem. 

XXV. TH~N ©El'nN nPOO)HT£TN tat~ta 
KAI' ”AAAA MT'PIA ©ATMA'CIA nEPl' 5 AT TOT 
'eiphko ton. Nulla eft hic exemplarium va- 
rietas, nifi quod abfit in aliquot co- 

dicibus, quod licet abeife poflit fine fententiae 
detrimento,' eft tamen omnino in hac tocu- 
z tioi?e retinendum. Singula hujus ambitus aut 
periodi verba etiam alibi faepiits extant, quo 
jam non afferam, contentus monuiffe * x& TU 
'f >4*wf extare Lib. XVIII. cap. ic. de Appio- 
ne Mundi Cymbalo vo\\d j ^ x d ^ i7rcl 

JtemqueLib.il. contra Appionem, 
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¥ y.ainCofmv ori vec urcTicv '6$tv abnuamur. AtCJUe ha - 
denus de fono ac ftrudura orationis. De fen- 
fu ac wc!a alia res eft. Hoc enim, fiquid alias, 
nafo fufpendit Faber. Inquit enim, quid di - 
eas aliud, quam^eum a quo hac /cripta funt , 
a? a^cv /uwg/ar tXacra/ • Satis quidem dicaciter, 
fed parum verecunde. Quia hxc vera funt, 
nimis excandefcit Faber, li falfa fuiflent, pro- 
baret. Licet autem ifthasc ex iis qu$ fupe- 
riore fectione diximus defendi poffent, alium 
tamen hic ordinem perfequar. Ut igitur hoc 
nunquam Jofepho in mentem veniffe probet 
Faber, fatis eft illi dixilfe, Jofephum fuijfie 
Sacrificatorem, i deo que ut' par efl, r eligi otiis Ju- 
daica tenacijjimum : Deinde feBd Yhari/aum 
& reliqua. Et Jofephum & Sacrificatores Pha- 
rifaeofque Judaeos probe cognolfe vult videri 
Faber, cum tamen nobis nullos horum fatis 
noffe videatur, Quafi vero non multi e Sa- 
cerdotibus in Chriftum, uti 4upra dixi, credi- 
di (Tent, qui tamen non deferebant avitam re- 
ligionem. Undenam ergo tam crebra Pauli 
^ Apoft.& aliorum difputationes, nifiex eo quod 
plurimi Chriftiani nollent religionem defere- 
re judaicam. Et quafi multi non etiam in 
Chriftum crederent, qui nollebant ejus am» \ 
plefti ceremonias. Quafi mentitus fit Lucas 
in * Adis Apoftolicis qui alferit multos fecla 

P 4 , Phari* 
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Pharifaeos fidem recepiffe Chriftianam, quan- 
quam vellent etiam fideles ex Ethnicis conver- 
fos circumcidi, legefque obfervare Mofaicas. 
Qyo fatis patet ipfos neutiquam ejus legis ob- 
fervationem lieglexiffe, quaqfl aliis impofuere 
celebrandam. Quafi etiam mentitus fit. idern, 
cum ^Sacerdotum multitudinem Chriflo fidem 
habuille afferit. Porro fatis clara ut puto funt 
hascjuftini M. verba qux^ ut vidit Faber, ita 
certe diligentius confiderare debuit. || 1™? r, JfvaJ- 
xoIe ocurav avasavla bn vtx^cpv, ^ avaG avia. eis T 
vov, cJr ai nr^r./j/j/Jucv ‘fyr.o-cfjtfyjcv, a piovcv 

» [Atlivcna-a^t ity' Cj? wtKcts', a\Xa aW^cj 

exXsxrv; &io 'IcptttraXr;/* cx>.t%afjvyjot tcte, c^ette/ji. 
4a f ] J cis ma<£ t ylu/, Xffov^Ef, oupsaiv aStcv Xt, L ^ ta ' 
vwv wapKvivc^. Qpamobrem ut funt qui veri- 
tatem tametfi, non infcii, non tamen agnof- 
cant 5 fic & alii elfe poifunt, qui eam quidem 
agnofcant, nec tamen ejus ita rationem ha- 
beant, ut jam irtftitutum vita; ordinem non 
amplius perfequantur. 

Quid vero de Nicodemo non foliim Phari- 
fa'o e fed e Primoribus Populi, ex eorum nu- 
mero quos gentis fua; ^(yras avo ^ Jofephus 
nuncupat , Sc Evangelilla Johannes a^cvla, 
r iac^cuwv, dicam ?. Hunc quidem recentiores 
Judaei fuum elfe fatentur, atque in eo fe im- 
primis efferunt. Hic autem, licetjudasus, fic 


* Aft. VI. 7. |i Dia!, cum Tryph. pag. 1 81. Ed. Sylb. 
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de Chrifto fentiebat : * oXp'*ffy t inquit, &Vi &n> 

&i$ .t\»jXu9a? c/'«c/'acrxcAj©\ acPeis yS rcuira t a Qifj iaat ' 
* €riwaj nroietv a (v wcte ir, «av juti £ o «irgcr [j.a oujTX^ 

Quam fimilia funt ifta verbis Juftini Marty- 
ris atque id quod Martyr ille dixit de Judaeis 
comprobantia. Unde autem illud oWaijJj/j nili 
ex prophetiarum cumChrifti geft is collatione > 
Quid etiam fimilius Flavii teftimonio quam 
fit haec ad Chrilhim falutatio cum laude ce- 
lebrata? Non legimus tamen hupc Nicode- 
mum relida reipublicae Judaicae adminiltra- 
tione, totum fe religioni Chriftianae colendae 
dedilfe. Quae cum ita fint, licet ifte non lit 
amplexus Evangelii praedicationem, non ta- 
men veritatem occultare voluifie reperltur. 
Ergo quis non videat, verbi gratia, haecTheo- 
doriti quae de Jofepho fcriplit, fimiliter poife 
Nicodemo accommodari, ^ p xynavtxov « o\. 

x>feufju a. ? t cf’ aXrjGaav /.ouTrlmv &?x ave- 

Quibus fere refpondent, licet obfcu- 
rius aliquanto, Origenis de Flavio verba, 
r haSj » xalcu^t^afA/^^ 1 i?) %(y?ov. Quod 
fi vel Origenes vel Theodoritus hxc de Nico- 
demo fcripfilient, non dubito quin pari ratio- 
ne, nec minore jure exortus ellet aliquis Fa- 
ber, qui contenderet fraudem D. Johannis 
Evangelio fuiiTe fadam, ea de Nicodemo in- 
terpolando, quae homini Pharifaeo, & Populi 

»Joh. III. 2. 

Judaici 
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Judaici principi, ex hujufmodi Fabri fenten- 
tia nullatenus convenire potuilfent. Si vero’ 
Nicodemi verba cum Jofephi de Chrifto tefti- 
monio componere vellem, amplius quid dixit 
Nicodemus quam Jofephus. Nam ^e S cV 
cTaffxoV)©', magis eft quam 
T jjWvk t’ <^E xofjfytov. Itemque (r^eia a (u 

■sreieis non minus eft quam ^ >5' '%c/'c £> jv sefuy 
vronfltir. Denique, 0 Sw f*/? longe magis 
eft quam quod inTeftimonio Flaviano dicitur 
de Prophetarum vaticiniis. Quin etiam, ut 
mea quidem fert opinio, verba illa &ro && *>«.»'- 
Xufl«? c ic‘daHc\)(& funt quali Molis vaticinii ex- 
plicatio, Deuteronomii cap, XVIII. 15, 18. Ubi 
Vates quidam promittitur qui Judasos doceat, 
quemque lint audituri li lalvi efle velint.. Hoc 
enim tam celebre vaticinium femper eos in ore 
habuifte patet. At vero verba Nicodemi au- , 
guftum quid fonant ac facrum, <$c multo qui- 
dem pneilantiora funt quam cum nofter dixe- 
rit dubitans, elft dvd^c aJrav XeHi %zri. Nec mi- 
nus eft illud Nicodemi ° ^ c -os 1 u' od™ quam 
quod de Mofe nofter dixit, f esrs? avS^jxov «J- 
t 5 fwjaitws. Siquis autem vellet in dubium 
jftsc Nicodemi verba revocare, conje&uram 
fuam firmare viderentur ea .quae Nicodemus 
hic dixilie fertur, nemini pr&terquam pau- 
cilfimis Chrifti difcipulis fuilfepatefafta. Qua»- 
propter ifthaec cum noftra de Chrifto periocha 
ex Jofepho componenti videretur longe perio- 
cha 
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dia noftra verifimilitudine prascellere, illa de 
Chrifto quas omnes fciebant referens, hancque 
de Nicodemi teftimonio in Johannis Evan- 
gelio periocham poft fe relinquere $ cum haec 
ea quae pauci tantummodo e Chrifti difcipulis 
refciverint, contineat 5 illa vero de Chrifto, 
quas omnes tum fcirent, referat. Sicque tan- 
dem videmus in quantas hujufmodi rationes 
nos praecipitent abfurditates. Quid nofi au- 
debimus, quid non conabimur, non omnibus 
hiftoriis foliim, fed & facris literis injurium > 
Nihil itaque vetat quin Jofe*phus Sacerdos, 
quantumvis religionis Judaicae tenaciflimus, 
atque ut ifti volunt Pharifasus, ea quae in ifta 
leguntur periocha de Jefu Chrifto cogitaret, 
aut fcriberet. 

Nondunj tamen hic pedem figo. Erunt 
enim fortaife qui nihil me profecifte exifti- 
mabunt, nifi etiam oftendero Jofephum non 
aliter fenfilfe de Medias aut Chrifti adventu 
ex vaticiniis imiotefcente , quam hic ferd 
hoc Teftimonio eft confecutus. Id vero lic 
conficio. Primum autem quid de fua vati-? 
ciniorum fcientia fenferit ac cognitione vi- 
deamus. Poftquam itaque in manus Roma- 
norum captus veniffet, djcit fe fomnium ha- 
buiile, quo Deus fuum ipfi fatum, & Roma- 
norum futurum imperium ac vi&oriam often- 
deret. De hoc negotio autem fic verba facit, 
defeipfo loquensLibr. III. cap,24 ? de Bello Ju- 
daico, 
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daico xQjffM ovelptop IxeLvoS) <7-u//.£aAAfw 

Tai et|x<pt6o'A<uJ veto t 3-g/« AdopV*’ t yt^lw 
rtpwv /3/€ao>v a* flfvoft Taj <crgp<piJTg<as, as av aoroc 
Tg a!y (gpeu; ^ lepecov e)fcfov©«, os 'f TOT6 eo^jif 
«y0«S $uo'f4u©*» 9 T * <P6 tX6< '^w t 'STQpaxpaTbJv ovet- 
p<i)v tnroiacLS <pa.vl<z(ry.ctl<x., 'ar&xnpipei toJ Sreco Ae- 
7 ^clv Qyo quidem argumento uti- 

tur Johannes in ||Evangelio de Caiapha Ponti- 
fice loquens. Ex oratione vero qua verba 
Flavii fequitur eum refciviife gentis fua per- 
niciem futuram patet. Porro erit etiam ope- 
ra pretium fcire annon caeteri quoque Ju- 
dei id aque noverint. Hoc autem fic fuifte 
cognitum ipfe teftatur Flavius in oratione ad 
Judaeos, qua extat Lib. VI. cap. 8. de Bello 
Judaico. *f~ t/s «x oTf e, inquit, r ais r 'zc-xAaiwV 
<er£fi(pnlo)v elva,r&t<p<zff % top ’6)npp8Tov\a. rtl tAu- 
fjcovi 'izroAft noifJiov^ 04 g<pct)Tx* Inde patet 
quoque vulgatam fiiifle hanc Judaorum, de 
melioribus faltem loquor, expe&ationem ac 
vaticiniorum expolitionem. Ut autem fcia- 
mus, unde hanc fcientiam fumferint vel Jo- 
fephus vel Judai, his omnino funt fequentia 
verba ex Archaologia Lib. X. cap. ultimo 
conferenda. Sic enim re miftam definit Fla- 
vius, tov canov $ 'Xgpnv AawtiA©» $ < c%j r par 

*Pag.85t.D. HJ0h.t1.5r. 

f Pag. 948. F. ubi legendum videtur nifi mavis 
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ftitleav rStfMviM % ori vt avrffi iptj- 

fx.<u 9 me!at. Si quis autem haec cum Danielis 
verbis capite IX, 25, 2 6. conferat, a quo ilia 
mutuatus eft Flavius, flatim videbit aliter fieri 
non poife quin Jofephus crediderit Chriflum 
jamdudum veniffe 5 nec folummodo venilfe, 
fed etiam e medio fublatum fuiife. Nam quo- 
cunque modo verba Danielis exponantur, 
aliud nunquam ex illis efficient. Quapropter 
noflrae statis Judsi Danielem rejiciunt : nam 
flantibus ejus vaticiniis, nequeunt fariejudso- 
rum flare rationes. Qui vero Danielem ad- 
mittunt, illi hoc in loco de Chriflo ac ejus 
nece prsdi&um elfe fatentur. Stultum igitur 
eifet credere Jofephum , qui tam bene nume- 
ros Danielis prophetiarum alibi fit confecu- 
tus, hic tam longe a vero aberrare. Illud 
fane conflat, ut probavit * Ifaacus Voffius, 
Flavii Jofephi calculum optime cum Danielis 
Hebdomadibus congruere. Hinc itaque li- 
quido cognofcitur, etiamfi verba ifla de Chri- 
flo apud Jofephum non extarent, illum tamen 
de Servatore noflro ita fenfjl r e, ut eum verum 
Meffiam fuiife crediderit. Dices, cur non igi- 
tur fa&us eft Chriflianus ? re<He quidem id 
qusfitum eft. Sed aliud eft Chriflum Jefum 
pro Vate ac Mefiia agnovilfe, aliud elfe Chri- 
I ftianum. Fuiife quofdam qui cum prius cre- 


* Lib de Sibyllin. Oracul cap. XI. 

derent, 
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derent, neque tamen elTent Chriftiani decla- 
* ravi, atque exemplis ut puto fatis lucide de- 
monftravi. 

, Si quis tamen objiciat Jofephum exftimaffe 
Vefpalianum fuifle illum Chriftum : me ille 
Flavium Jofephum Danieli atque fuis opinio- 
nibus manifefto contradicentem affirmaverit. 
Etenim ex Daniele pate*, Chriftum de medio 
tollendum eife antequam everteretur Tem- 
plum 6c Urbs Hierofolyma. Nihil clarius 
admittenti Danielis Vaticinia, eorumque divi- 
nam auftoritatem 5 longe aliter ac nunc Judsei 
foleant hodierni, qui Vatem eum fuille ne- 
gant 5 velfaltem, ut fuam malitiam diflimulent, 
poftremo inter Vates collocandum loco fen- 
tiunt. At vero Vefpafianus diu poft everfam 
Urbem ac Templum imperavit. Quis ergo 
tam ftultum effe credat Flavium ut hoc in fe 
abfurdum admitteret ? Quapropter Jofephus 
id ex animo non dixit. Licet autem verita- 
• tis in hiftoria lit amantiflimus, ciim tamen 
hos de Bello Judaico libros confcriberet, ut 
Vefpafiani libertus, ita lane vero comparatus 
fuit ut tantifper fortuna? fuas ac temporum ra- 
tionibus inferviret. Adulatur ubique Vefpa- 
fiano 6 quo multis eft affedus beneficiis ^ ne- 
que aufus eft aliter famam illam de Rege 
magno futuro exponere quam de Vefpafiano $ 
ifque.eft ut puto qui Suetonio ac Tacito Hi- 
ftoricis anfam dederit hanc quoque famam de 

Vefpa- 
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Vefpafiano filioque Tito interpretari 5 cum 
* Tacitus hoc d>C alia fimillima ex Jofepho ex- * 

fcripfiffe videatur. Ergo Jofephum nihilomi- 
nus aliter fenfilie de his rebus perfuafum 
habeo, cum nemo Judaeus unquam id de ali- 
quo Ethnico crediderit, quia conflans fuit fa# # 
ma Chriftum illum fore de tribu Judae, ac * 
ftirpe 'quidem Davidica. Ea enim erat Scri- 
barum in concionibus dodrina, ut declarant 
Evangeliftae. Conferenda ut hoc pateat * , 
funtToca fequentia Matthaei cap. XXII. 42. 

& Marci cap. XII. 35. atque cum Vaticinio 
Efaiae cap. IX. 7. comparanda. Quinetiam 
fic fenfifle Jofephum hinc licet fufpicari, quod 
Vefpafianus ipfe fic putaverit : f adeo ut om- 
nes e genere Davidis ortos tolli airaverit, ne 
quis in pofterum e regia ftirpe fupereflet fa- 
cem feditioni praebiturus. Quaero jam unde 
Vefpafianus fpem Ifraelis ac Vaticiniorum fen- 
fum cognoverit, nifi dicamus eum vel ex Ju- 
daeis vel ex Jofepho ipfo didiciffe. Qua: qui- 
dem fama efl Domitiano imperante renovata, 
fed fine ulla fanguinis effufione. Ut nemo 
tandem fit adeo pertinax ut Jofephum fic fa- 
tuum fuiffe cogitet, ut crederet Imperatorem % 
Romanum futurum efie Judaeorum, quem ipli 
expedabant, Mefliam. Aut quali etiam Ro- 


* Hiftor. Lib. V. Edir. Par. pag. 1 19. 
f Eufeb. Hift. Eccl. Lib. III. cap. XI. 
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mani Imperatores non fuilfent sque Jucfeae 
Domini, etiam ante Vefpafianum, acfuntfa&i 
poftea. Filo tamen utjofephus fic tum, cum 
fcriberet, fenferit : at mutatis temporibus , 
mutatam eife ejus fententiam quid vetat? De- 
*$jnde volunt Jofephum fuilTe Pharifeum 5 quid 
liigitqr tantopere a Pharifeorum do&rina &C fi- 1 
de nunc recellit ^ ciim libera & fentiendi & 
fcribendi data elfet occafio. 

Ne quis autem miretur Jofephum has ver* 
futias in fe admifiUe, etfi jamdudum fimilis 
verfutfe exemplum inTeftimonio de johanne 
Baptilta dederim, tertium quoque in hoc viro, 
licet maximo, certiffimum exhibebo: ut liqui* 
. do appareat ipfutn fepiiis fuam pro ratione 
temporis permurafie fententiam» Ciim juve- 
nis admodum ac pene puer elfet ad Effenos 
Banuruque acceliit, & eorum eft inftitutus dif- 
ciplinis : fed ad rempublicam adminiftrandam 
converfus, cum videret Pharifeos apud ple- 
bem plurimum pollere, his quoque tunc fe 
adjunxit, idque non ferael: nam & Roma re- 
verfus antequam annum ageret setatis trigefi- 
mum, vitam atque mores Pharifeorum eft fe- 
cutus. Ciim eam folam atque efficaciflimam 
" diu Itandi in republica adminiftranda viam 
. haberet comparatam. Quamobrem cum leve 
elfet ac varium ejus confilium, republica tan- 
dem eversa itatim ad priltinas reverfus eft 
opiniones. Nam ciim libros Archzeologfe 
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fcriberet, omnino Efferius erat. Ubique lau- 
dat Effenos, carpit vero Pharifaeos. Nec non 
Urbe obfefla, Elfenorum opiniones affeffaviffe 
probat quod Lib. V. cap. 22. fcripfit =, quas 
hinc fatis conftat, tunc & poft illa retinuilfe. 
Sordes enim aut cadavera ad folem expolita. 
Dei vultus confpurcare, Elfenorum erat com- 
mentum. Elfeni autem neque de Johaffne 
Baptifta, neque de Chrifto male fentiebant $ 
ideoque facile ad eam fedam tranlibant quas 
poft fub Gnofticorum nomine innotuit. Et 
dogmata & nomina ipfa Elfenorum Gnoftico- 
riimque idem fere delignans id fatis probant. 
Quod tamen pluribus verbis jam exponere 
non eft meum, neque multum fane expedit. 
Denique Jofephus neque de Johanne Baptifta, 
neque de Jacobo Jufto fratre Domini Jefu 
Chrifti male fentit, cujus mortem a primori- 
bus Judaeorum injufte procuratam alferit. Fru- 
ftra itaque funt qui male de Jefu Chrifto vel 
fenlilfe vel etiam locutum fuilfe contendunt. 

XXVI. ’ EIC TE NT"N. Haec locutio va- 
riis modis effertur, qui omnes ad idem fere 
recidunt. Quidam legunt l-n vvuu. MS. Cae- 
far. cum multis aliis «s In re viw. Sic ipfe 
Jofephus alibi de uxore Loti in ftatuam con- 
verfa loquitur, inquit enim Lib. I. cap. 22. 
* en $ $ viw Sfafjfyet. Et Libr. X. cap. ulti- 
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mo de Daniele, d* «paywcxiT xfuv §t* 
^ vuju , ^ cuu-r^S, ori AcmwA©* 

&y/A« toT 3-«a. Hunc ego hic produxi locum 
quem alias producere potuiffem, ut duos fimul 
una fidelia dealbarem parietes ^ tum ut exenj- 
plo huic locutioni inferviret, tum etiam ut 
notum facerem, quam bene de Daniele cogi-- 
taret ^ quia Danielis non vagas ut caeteri fere 
vates res pnedixiffiet, fed etiam tempus an- 
nofque numeraifet. 

XXVII. TON XPlCTiANaTv. Saepe mira- 
tus fum, qui fadum effet, ut Jofephus qui to- 
ties de Sedis Judaeorum diflerit, nunquam 
Chriftianos tanquam Sedam defcripferit. An 
quia non Judaeos fuiife exiflimavit, quoniam 
etiam Ethnicos Chriftianum dogma fuiffent 
amplexi ? Sane illos non alibi praeterquam 
hic nominavit ^ opportuno quidem loco, fed 
admodum raodefle. Nihil etiam quod non 
fit verum affirmat. Sed neque quemquam eo- 
rum edocet dogmata, vel etiam laudat inflitu- 
tura. Haec vero digreffio ita eft confeda ut 
magis ad hiftori« feriem atque veritatem, 
quam ad religionem Chriftianara docendum 
comparata videatur. Iftaec tamen dixit eo- 
rum gratia quos ipfe fibi amicos conciliave- 
rat dogmati Chrifiianorum faventes, quales 
fuerunt ille Flavius Clemens, quem poftea 

Confulem 
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Confulem defignatum Domitianus interfecit, 
di Flavia Domitilla 5 & fortalfe ipfe Epaphro- 
ditus, qui fuit audior Jofepho, ut Archceolo- 
giam ederet. Aut igitur oportet ut plenius 
£ Chriftianis non edoceretur, qui ne tunc 
quidem quoflibet facile fuorum dogmatum par- 
ticipabant , aut fi quos participabant, ftatim 
etiam finebant illa, quorum facli fuiilent par- 
ticipes , effutire. Arch^ologia vero eo fine 
eft confcripta ut ab Ethnicis etiam lege- 
retur. 

xxvm. 'Ano' tot" ae 'onomacme^hn. 
Hic modus dicendi omnino genuinus eft. Sic 
enim alibi loquitur, ut Lib. I. de Bello Jud. 

Cap. 4. * xaGaVgp and re *r ceQaq- H xj dFgj7nrat.'y 

ereSa<j-7i y dF&nnricts 'GuqX&s It eoxf [ideovQfJud- 
&H<ra,v. Iterumque Lib. VI. cap. 1 3. + f ^ Te/G \ 

t ois rufFc^ou •BT£pott 7 nis d<p dy tevofJict^e rvi ivup- 

fas. Nec diflimile quod fequitur mox, asm t 
yixu 'nT&HTcSop&i^eii. Denique Lib. I. contra 
Appionem, || r 3 uov trtQco» 'rov 3^ asm 

px^yiSi t 'ZC dtes< dvop.curfjfyjw , 'astvlettim offa, 
c/^eGeTo <ie rgps t ov i'juu!v <pi?-.o p. Satis ha?c fonum 
orationis <$c fnodum oftendunt. 

XXIX. ’OTK ’EnE'AinE TO' (MTAONI. Satis 
erit pro noftro inftituto tres aut quatuor hu- 
jufmodi vocum inftantias proferre quas paflim 
fere ali&s occurrunt. Nam quod ad verbum 

f 7 TtXl 7 rfy 
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hriXiTtv attinet, inter alia etiam reperitur 
Lib. II. cap. 5. * cTecT/ws 07 r'fp t •ro-ayfo'? tQvvs 

f*.v (TTroivei f tdnl, ep(pwofjfyjns veorril©* S^tAeh nj. 
Quo loco de Hebraeis in aEgypto verba facit. 
Res cum fit eadem iifdem quoque verbis effer- 
tur. Alibi de Elia Thefbonaso cum vidua 
muliere colloquente,fic infit Flavius, Lib. VIII. 
Cap. 7. *f 'uj^pAefo» aoi ^Aebjep coA<&- 

puv oxelvo t 0 dyf&. Et mox tot briXeim 
ifev ouj-rli; tbtuv. Atque hasc fufficiant de iftac 
voce 5 nam ad ultimam efi: tandem aliquando 
tranfeundum. 

XXX.- TO' <f>r°AON. Saspiffime hanc vo- 
cem fuilfe ufurpatam a Jofepho non efi: neceffe 
ut moneamus. In fola Agrippa Regis ad Ju- 
daeos oratione, quas Lib. II. de Bello Judaico 
cap. 28. extat, quater < 3 c amplius adhibetur. 
Atque Lib. III. cap. 24. ipfe Flavius in pre- 
catione ad Deum, gentem fuam vocat Ivfcubp 
(pfaor. Quanquam vero fic legant Codices 
omnes, aliquid tamen amplius legiffe viden- 
tur interpretes, Ruftinus quidem Eufebii, at- 
que ille ignotus ac prifcus Archasologias, nam 
uterque vertit & nomen perfeverat & genus y 
quafi apud Jofephum legiifent h>6 hretom 'ro 
bvofj.cc. X) to (putov . bJifi dicamus eos fic hujus 
vocis to (poAot/ fenfum efferre voluiffe. Quin 
etiam Tan. Faber pofuit hic^w©., non to <pu- 
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■kovy cum hanc periocham defcriberet. Quod 
unde accerfiverit prorfus nefcio. autem 

quomodo de Chriftianis dici poffit, nefcio, qui 
Ut verbis utar Tertulliani, fiunt non naficuntur ? 
Verum enim ne fic quidem male. Nam^^ 
pro fe&a ufurpare omnino redum eft & Jofe- 
pho proprium, qui fedara Sadduaeorum Lib. 
XIII. cap. l 8 . VOCat t 6 araS^S^utcctim * 6 C 

quod magis etiamnum ad rem facit, fedam ip- 
fam Elfenorum, quorum plerique neque uxores 
ducebant, neque liberis operam dabant, capi- 
te fequenti quoque appellat, ait enim 

Hg-Xufa. S' ocv tis ^ ivShv 'riva. ewjjyoV 

p. to f p ov ois hccc,- 

ifyjov TaA«G«'j. Sic etiam ventriloquos Lib. VII. 
cap. 1 5 . quos Saulus confuluit nuncupat, t® 

t pyfotrgA/uvQa )v dvdytv *r rex-pav \v%ai<i. 

Itaque nec in minimis vocibus quicquam a 
Jofephi confuetudine vel ftylo eft recelfum. 
Eant nunc quibus difplicet hujus periocha 
ftylus : quique tam infolenter fe jadant, 
eofque qui fecum fentire nequeunt irrident. 
Quemadmodum vero fuerunt qui vel pri- 
. m as hujus periocha3 voces, quafi infuaves cul- 
parent, ftulteque repetitas 5 ita neque huic 
ultimas voculas parcitum eft. Aiunt enim 
Chriftianos ex Ethnicis atque Judseis colledos 
promifcue, quo fcripfit tempore Jofephus, <pu- 
dici nequaquam potuilfe. Eum profedo 
oportet effe valde morofum qui nodum in hoc 
• .. GL ? fcirpo 
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fcirpo qua»rat. Nam quid aliud nomen his 
daret jam colledis ac mutuo fe fratrum nomi- 
ne appellantibus, ni(i illud quo unam quali 
gentem elTe ex J ud.tis cum Ethnicis permix- 
tam fignilicaret ? Vel novum itaque hic no- 
men erat reperiendum, quod utique magis ifti 
culpandum cenferent : vel faltem iis erat uten- 
dum qua; ad manum jam «flent, quibufque 
jam fatis fine cenfura in fimili negotio dfet 
ufus. Fortalfe vero Blondellus, cujus eft ifta 
cenfura, in hac enim neminem habet adjuto- 
rem, credidit non polfe dici vocem (puAor, nili 
de illis qui cognatione fimul jundielfent, vel y 
colledi, refpiciens fcilicet, ad primam vocis 
originem. Sed hoc quidem non folum eft 
praeter morem Atticorum, penes quos optime 
graece vel loquendi, vel fcribendi ratio fuit 
ac norma, fed etiam aliorum, adeoque iplius 
Jofephi, qui non femper folent ad vocis hujus 
originem refpicere. Athenienfes enim <puAa’s 
fuas vocabant quafdam populi Attici partes, 
non quidem cognationis, fed fola domicilii 
vel fundi ratione conjundas. Uti neque He- 
roes eyrdrvfjLoi tribubus nomina dederant, quod, 
ab illis originem ducerent tribules, fed fola 
id honoris caufa fadum fuiffe videtur, longe 
aliter ac apud Hebrseos. Hinc igitur rede 
alii quemlibet gentium hominumve concur- 
fum, olim quidem difperforum, pollet vera 
quacunque de caufa vel ducis ergo vel conlilii 

commu- 
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communione conjundorum, nunquam vocare 
tpvhov verentur. Sic illam gentium plurima- 
rum colluviem qua; Brenno duce Delphos 
fpoliatum duda, ibi magnam cladem efl per- 
peifa, Callimachus hymno quem in Delum ce- 
cinit, <pvAov vocat. 


*f~ Ai yxhaTTiai oSov a.q>£pvt (poAft* 

'Xrvaoyfct}. 


Hi autem cum ex omnibus Galliis edent col- 
ledi, ex gentibus ut minimum trecentis erant 5 
tot enim narrat Flutarchus a Caefare fuiife fu- 
peratas. Quin St nofter quoque Flavius cum 
narra vilfet Archseologiae Lib. XIJI. cap. 17* 
Hyrcanum Idumaeis fuperatis, eos arnpledi 
ritus Judaicos St caeremonias coegifle, ex quo 
primum Judaei atque Idumsi in unam gen- 
, tem funt conflati, ambos poftea populos, ubi- 
que fere vel Judsos vel Ivfa.tx.ov <pv?iop nuncu- 
pat. Qpidni igitur St illos, quos cum Judaeis 
quibufdam unam fedam St quali gentem con- 
irituentes conlideravit, hoc ipfo nomine voca- 
ret ? Equidem ctlpeaiv vel philofophiam Jofe- 
phus hos vocare potuilfet, prout de reliquis 
Judaeorum Sedis agens fecerat. Sed cum idem 
voce de illis etiam ufus eflet, quid etiam 
vetaret de Chrillianis Semijudaeis St tanquara 
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Juctaorum nova fefta fpeftatis vocem <p5Aor 
adhibere > Siquidem ifthsc Chriftianorum 
fucceffio ab state Jefu Chrifti ad tempora Jo- 
fephi permanentium fatis fuit ut dici <pu*.oi> op- 
timo jure mereantur. 

Qiis cum ita fint, tantum abeft ut credam 
totam hanc periocham qus teftimonium exhi- 
bet de Chrifto, Jofepho abjudicari debere, ut 
potius jam fit planum nullius eam nifi ejus 
e ile. Quam vanum itaque eft eorum judici 
qui Eufebio dicam fuppofitionis impingunt» 
Etenim fi hoc fit verum, oftendant iK>ltra me- 
thodo ac de ftylo judicandi ratione totam ‘fiaiv 
Itylo Eufebii efie fimilem. Hoc fi fecerint, 
tum ego qyoque in eorum tranfibo fententiam. 
Quod fi tarnen id nequeant facere, velut ego 
pro certo afleverare aufim, meam faltem pro- 
bent adinittantque rationem 5 quam fi nolint 
admittere, fciant quidem ad id certamen fe 
provocatos, aut laborem detra&afle aut inuti- ’ 
iem fore exiftimafie. Quo ut onere leventur, 
affero me deprehendiife ftylum Eufebii pror- 
fus effeTeftimonii Flaviani diflimilem, atque 
in tota hac periocha vix inelfe unam phrafin 
qus fonum orationis Eufebio familiaris reprs- 
fentet. Mirum autem eifet, fi ne unam qui- 
dem impoftor ille fui notam in Teltimonio, 
monumentumque reliquilfet. Neceffe eft ita- 
que ut quos dolos effe fufpicantur, optime 
etiam confutes elle fateantur. Illos etiam 
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qui fecus fentiant ac nos, horum praecipue igr 
nari qua; ad Stylum Jofephi pertineant, opor- 
tet fe praecipiti abreptos judicio confiteri. Nam 
ficut illi admodum funt temerarii, qui deStyr 
lo fcriptorum definire non ambigunt, cum 
nulla eorum fuperfint fcripta quibus compa- 
rentur, praeterquam ipfa de quibus lis efl 5 
- quales funt verbi gratia qui de Stylo Epifto- 
larum Clementis, Barnabae vel Ignatii decer- 
nunt, quorum praeter ifla qua; in quaeftione 
funt, nullum aliud fcriptum poffit recuperari: 
ita eos multo magis temerarios eife quis non 
videt, qui ea fcripta quafi fuppofititia redar- 
guunt, extantibus eorundem fcriptorum indu- 
biis monumentis, qua in ceteris fufpicari 
nullam fraudem impofluramve patiantur. 
Qualem in hoc Jofephi Teflimonio nullam 
inelfe demonflravi, cum reliquis ejus fcriptis 
nunquam fufpedae fidei comparando. 

Ceterum non adeo facile iftiufmodi ne- 
ftuntur doli. Hinc fit ut Tanaq. Fabri ratio- 
nem fatis mirari nequeam - r qui cum extent 
genuina audtoris verba de quorum Stylo ipfe 
tam male judicavit, aufus efl tamen dolum 
comminifci quem huic praeferre periochs non 
erubuit. Videamus & nos an haec Fabri im- 
poftura flare poflit, vel an fit noflro Teflimo- 
nio praeferenda > Primum enim multis utitur 
dicendi formulis qua; Jofephi flylum non fa- 
piunt, ut efl hac inter alias, roTs rots I^n/x/w- 
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«r?v. Nufquam quantum memini in fcriptis 
Flavii extat hic loquendi modus : legimus qui- 
dem Lib.XV. cap. 2. f/xtWoSla ^avdr eu fyfuSfy 
Sc occurrit quandoque cv \cyarcis ut vitae 
terminum- defignet, fed ut (ic poena, nun- 
quam.^ Tum vero quale eft iftud ouod fequi- 
tur, «TfV© av fyys «ViV «Vfc TttVfllf etdtV 6 /3/©* 
te-x«ov© ajj icv > De phrafi ac locutione nihil 
dicam, hoc tantum volo $ plenum fuiife Te- 
rentii, vel Luciani, aut utriufque Tan. Fa- 
brum cum hsec fcriberet ^ fic enim loquitur 
Phormio Terentianus , At quem virum ! 
quem ego viderim in ' vita optimum. Ha?c 
duo a fe invicem non adeo differunt, quin il- 
lud ab hoc oriundum effe exiftimem. Offen- 
dant in fcriptis Jofephi fimile quid vel fecun- 
dum verbis iftis, ei d\v 6 /3/©. Nequeo hic fu- 
ftinere quin obfervem, hanc ^ocem, hoc qui- 
dem fenfu, e Luciani Peregrino baufiife Fa- 
brum. Fidem didis facient tum verba Luci- 
ani, tum Fabri annotatio ad ea, riv ^tfav youU 

ixeivov £Ti a&tsjiv avfl^mTrov, r ov r yj ■ara.Xousivn dva- 
ffxoXoTric^iv^a, or t y.ouvluj toujtIjjj riktllw e?f 

*f C/cv. Nota Fabri non tam Lucianum re- 
fpicit, quam Teftimonium Flavianum, quod 
tunc primum hic in dubiam fua animadverli- 
one revocavit. Si tam fedulo Jofephum le- 
giifet Faber, ac Lucianum, di hujufmodi re- 
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ligionis hoftes, non tam male de Stylo judi- 
cailet. Conflat igitur eum hoc loco, non 
tam de Luciani verbis illuftrandis, quam de 
Teftimonio Flaviano damnando cogitafle. 
Dum enim ubique fraudes Chriflianorum fu£ 
picatur, non vidit hunc Lucidni locum haud a- 
deo efle corruptum aut detruncatum, quin le- 
viufcula mutatione poflit corrigi. Etenim fi 
f /xtfav, mutes in t ^fcv i non folum Lucia- 
ni verba ab omni fraude liberabis, fed <3c fi- 
mul Suidae verbis fatis facies 5 qui dixit, Lu- 
cianum 0 >.aa^nf*«v f -ntf Utetyn /3/<u. 

Magis autem, ut mea fert fententia, Luciano 
convenit quando Chriftum fertur f //«Tov «v- 
$^ap7rcv vocare, quam cum iiiTav. Hoc enim 
laudis eft, illud vero vituperii atque bla£ 
phemia?. 

Pergamus porro contra Fabri impofturam, 
atque mftitutum ordinem perfequamur. Pi- 
latum dixit Faber vrfoirAiofla } agnofco Pila- 
tum vocari «^otcv i n Libris de Bello Judai- 
co , fed in Archaeologia cujus confuetudinem 
fervare debuiffet Faber, femper vocatur 
ut ab ipfis etiam Evangeliftis. Deinde inquit, 
cti aV^nVov^ to 7( y^a.(pop^/iois ct 

fxahtsa </'* TTaflbiv ei tyafyaouot civ «r i ruf^a- 

vu uv. Quafi Jofephus fibi metuiffet a popu- 
laribus, praecipue ver 6 a Pharifseis. Iftud fane 
eft perjucundum. Multas ille quidem popu- 
larium flante republica evitavit infidias : At 

quis 
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quis tandem metus popularium jam penitus 
fra&qrum effepotuiflet? Jofepho, inquam tum 
cum fcriberet, Romanorum Imperatorum gra- 
tia freto. Multo minus Pharifaeorum, quo- 
rum fefta, ut in republica plurimum pollebat, 

(ic etiam fimul Cum urbe penitus interciderat. 

Certe credo neminem auftorem fcripfifle poft 
everfam urbem harum fe&arum veftigia fupe- 
relfe. Sunt qui ex iftis Juftini Martyris verbis 
elicere conantur eos hujus tempore etiamnura 
fuperefle, * fWcft ^u^faralon -a Tetbofjfyoi cf'id'aa*.aKoif i 
r/ 3 ajiXsftW la^rX imaxal^rfls 67 rota diddanS- 

civ oi d^iauxidfojfot ujuouv fjQ rlw 

Sed fruftra^ ha;c enim potius contrarium de- 
clarant. Efifeni denique in Sampfitas degene- 
raverunt 3 vel Ebionitis, utrique autem erant 
Gnoftici, adjun&i funt, ut Epiphanius tefta- 
tur. Lepidum quoque eft, Flavium Jofephum 
producere fe&am adhuc Pharifaicam profiten- * 
tem. Tantum enim abeft, ut tunc effet Pha- 
rifasus, aim Archxologiam fcriberet, ut fere 
nunquam de Pharifeis loquatur, quin fimul 
carpat. Fatetur in Libro de vita fua fe Pha- 
rifasos aliquamdiu fecutum fuifle^ fed fimula- 
to id fecifle lludio fatis etiam innuit, quia fi- 
ne Pharifasorum gratia non pateret via ad ho- 
nores in republica Judaica. 
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Denique de Stylo multa crepuit Tan. Faber, 
tum de Teftimonio ifto verba faceret, quod in 
honorem Chrifti Flavius fcripferat:, vellem ut 
ille in fua impoftura convalanda fe ad ftylum 
Jofephi melius imitandum appuliffet: nihil e- 
nim interfperfit quod Stylum Jofephi in ora- 
tione redoleret. In noftra certe periocha, cu- 
jus ipfe Stylum, aliique poft illum, tantopere 
redarguunt, nihil admiffum eft, quod non in 
aliis quoque Jofephi fcriptis, quo propius ad 
periocham accedant eo fimul etiam aptius at- 
que fimilius reperiatur. Cujus veritatis de- 
monftrationem, licet non ingenio & acumine, 
labore tamen aliquo non ufquequaque poeni- 
tendo mihi videor confecutus. 
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